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Spotdaiein Mieszkaniowef

Pradnik Bialy Wschéd Protokol nr 32/RN-X11/2025 | Dens

z posiedzenia Rady Nadzorczej Spéldzielni Mieszkanicwej , Pradnik Biaty Wschod®, kidre odbylo sie 11.63.2825 . ¢ godz.
17.08 w siedzibie Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Pradnik Bialy Wschod” przy ul. Grazyny 3 w Krakowie.

W posiedzeniu wzieli udzial czionkowie Rady Nadzorczej w sktadzie:
1. Alf Genowefa

Blaszczyk Agata

Boratyn Pawel

Kotkowska Grazyna

Kosidtowska Barbara

Lisiak Ireneusz

Niecheial Paulina

Peszkowska Maria

Tuszytiska Anna

00N kW

W posiedzeniu uczestniczyli réwniez: Prezes Zarzadu p. Michat Fiorek, Zastepea Prezesa Zarzadu p. Jerzy Kiryl, Czlonek
Zarzgdu Gléwna Ksiggowa p. Dorota Paczut, Radczyni Prawna p. Magda Zarzycka oraz protokolantka p.

Propenewany porzadek obrad:

I. Otwarcie posiedzenia Rady Nadzorczej 1 zatwierdzenie porzadiu obrad,

2. Przyjecie protokoh nr 31 z posiedzenia w dniu 18.02.2025 r.

3. Biezgce informacje Zarzadu.

4. Sprawy organizacyjne, ustalenie terminu nastepnego posiedzenia — wolne wnioski.

5. Wyrazenie zgody dot. dzierzawy lokalu ushugowego na dziafce nr 1181/18 (lokal oznaczony jake kiosk przy ul. Siewna

23E).

6.  Zatwierdzenie kosztoéw dziatalnoscei Klubu Mieszkaticéw na 2025 rok — podjecie uchwaty.

7. Wykonanie planu remontéw oraz planu remontéw mienia za 2024 rok (omdwienie).

8. Wykonanie kosztéw Zarzadzania za 2024 rok (omowienie).

9.  Zatwierdzenie planu remontéw mienia na 2025 rok — podjecic uchwaty.

10.  Zatwierdzenie klvneza podziatow kosztéw ogdlnych zarzadzania i kosztéw mienia na 2025 rok — podjecie uchwaty.
1. Zatwierdzenie protokoléw Komisji Rady Nadzorczej od 19.02.2023 do 03.03.2025r.

12, Zakotficzenie obrad.
Ad 1,

Posiedzenie Rady Nadzorczej w dniu 18.02.2025 1. otworzyla Przewodniczaca Rady, witajac cztonkéw Rady oraz Zarzadu
Spoidzielni,

Po upewnieniu sie, ze czlonkowie Rady otrzymali zawiadomienie o posiedzeniu wraz z proponowanym porzadkiem obrad w
Wyinaganym lerninie oraz po stwierdzeniu obecnosei wszystkich cztonkéw Rady, Przewodniczaca oglosita, Ze posiedzenie jest
wazne i zdolne do podejmowania uchwat.

Nastepnie zapytala, czy kto§ wnosi uwagi do porzadku obrad. P. Kiryk zglosil uwage do punktu 9 — »Latwierdzenie planu
remontdéw mienia na 2025 rok - podjecie uchwaly”, uzasadniajgc, ze plan remontdéw mienia nie moze by¢ procedowany na
obecnym posiedzeniu, poniewaz. Komisja techniczna bedzie go omawiaé na nastgpnym spotkaniu. P. Tuszynska zaproponowata
zatem, aby zinienié treé¢ pupktu 9 na: , Dyskusja nad planem remontéw mienia”, bez podejmowania uchwaty. Nastepnie odbyto
sig glosowanie za zmiang brzmienia pkt 9 - 8 zaglosowalo za, 1 osoba byla nieobecna (p. Boratyn).

Zmieniony porzadek obrad zostat poddany pod glosowanie i jednoglosnie przyjety (9 glosow za, 0 przeciw).

Preyiety perzadek ohrad:

Otwarcie posiedzenia Rady Nadzorczej i zatwierdzenie porzgdku obrad.
Przyjecie protokobu nr 31 z posiedzenia w dnin 18.02.2025 1.
Biezace informacje Zarzadu.
Sprawy organizacyjne, ustalenie terminu nastepnego posiedzenia — wolne wnioski,
Wyrazenie zgody dot. dzierzawy lokalu ushigowego na dziaice nr 1181/18 (lokal oznaczony jako kiosk przy ul. Siewna
23E).
6. Zatwierdzenie kosztéw dzialalnosei Klubu Mieszkancdw na 2025 rok — padjecie uchwaty.

7. Wykonanie planu remontdw oraz planu remontéw mienia za 2024 rok {omdwienie).




8.  Wykonanie kosztow Zarzadzania za 2024 rolc (omowienie).

9.  Dyskusja nad planem remontéw mienia.

10, Zatwierdzenic kiucza podziatéw kosztdw ogoéluych zarzadzania i kosztdw mienia na 2025 rok — pedjecie uchwaly.
11. Zatwierdzenie protokoléw Komisji Rady Nadzorczej od 19.02.2025 do ¢3.03.2025 .

12. Zakonczenie obrad.

Ad 2.

Pani Sekretarz Rady poinformowata, Ze po zapoznaniu sie z protokolem z poprzedniego posiedzenia Rady Nadzorczej, P. Lisiak
zgtosit do niego uwage. Dotyczyla ona zapisu w czeSci protokolu odnoszace] sic do porzadku obrad. W pierwotnie
proponowanym porzadku obrad znajdowal si¢ punkt 6. Pan Prezes Florek zawnioskowal o jego wykreslenie, jednak — zdaniem
P. Lisiaka — nie zostato to wystarczajaco jasno zeznaczone. W jego opinii wicksza przejrzystosé zapewniloby umieszezenie
informacii o wniosku Prezesa przed zapisem o przyjetym porzadku obrad. Alternatywnie — przy zachowaniu numeracji —~ mozna
byto pozostawié punkt 6 w porzadku obrad z adnotacija, Ze zostal on wykreslony.

Panie Blaszczak i Tuszyfska odniosty sie do uwagi, wskazujae, ze w protokole zostal jasno opisany proces zmian porzadicu
obrad: najpierw przedstawiono propozycje porzadlu, nastepnie zostal zgloszony wniosek Prezesa o wylreslenie punktu 6,
a finainie przyjeto nowy porzadek obrad juz bez tego punktu. W zwiazlou z tym, numeracja ulegla zmianie i -- zdaniem obu Paf
— jest to zrozumiate. PodkreSlono réwniez, Ze protoko! jest sporzadzany zgodunie z proyjenm, a nie pierwotnie proponowanym
porzadkiem obrad. (

Protokdd nr 31 z posiedzenia Rady Nadzorczej w dniu 18.02.2025 . zostal przyjety wigkszodcia glosow (7 glosdw za, | przeciw
— p. Lisiak, 1 osoba wstrzymata sig od glosowania — p. Kosidlowska).

Ad 3.
Pani Przewodniczaca zapytala, czy ktod z obecnych ma pytania do Pani Mecenas.

P. Peszkowska zabrala glos, informujge, Ze na ostatni dyzur zglosit sie B » ktory po raz kolejny zglosit szereg
uwag i przyniost liste —w jego ocenie — nlezrozmmiatych zapiséw w projektach uchwal. Odnosil sie zardwno do rokn ubieglego,
jak i do ostatniego Walnego Zgromadzenia. Porownywat zapisy aktualnego statutu ze zmianami proponowanymi przez Zarzad
i Rade Nadzorczg na Walne Zgromadzenie zaplanowane na 22 marca br. P. Peszkowska zaznaczyla, Ze jedynie skrétowo zapisata
najwazniejsze kwestie, o ktorych moéwil B , ¢o nie oddaje w pelni skali poruszonych przez niego tematéw. Podkreslita
Jjednak, Ze — zgodnie z cbietnica ziozong - przekaznje je Radzie jako podstawg do ewentualnych rozwazan, byé
moze juz poza posiedzeniem.

Pani Mecenas cdpowiedziata, Ze kazdy czionek Spdldzielni ma mozliwoéé zglaszania whasnych projektow uchwat lub poprawek

do uchwal zaproponowanych przez organy Spotdzielni. Jezeli ta procedura nie zostata formalnie zachowana — tzn. nie wplynelo

zadne pismo do Zarzadu — to omawianie tych kwestii na forum Rady jest, jej zdaniem, bezprzedmiotowe. Zaznaczyin, ze P.
nie zwrdci sie do niej z zadnym zapytaniem ani prosba o wyjadnienie, mimo 7e Pani Mecenas pelnila dyZury. (

P, Peszkowska wyjasnita, Ze jedynie przekazuje to, co ustyszala od P. podczas dyzurn. W zwiazlan z tym zapytala Pania
Przewodniczaca, czy moze odezytat zgloszone przez niego uwagi.

Pani Przewodniczaca wyrazila zgode, uzasadniajac, 7e jesli czlonek Spoldzielni zwraca sie do Rady z prosba o interwencje,
wyjasnienie czy odniesienie si¢ do problemu, Rada powinna sig nad tym pochyli¢ i wyshichaé jego glosu.

Pant Maria odczytala zatem glowne zastrzeZzenia P.

1. Zastrzezenie do projektu uchwaly na podstawie §92 plt 10 Statum - P. zaiwestionowal zapis mowiacy,
ze decyzje o oddaniu lokali do wynajmu oraz gruntéw pod dzierzawe, a takze okreslenie warunkéw tych dzialan.
podejmuje Zarzad, Wedlug niego to Rada Nadzoreza powinna sprawowad kontrole w tym zakresie. Uwaza, 7e ten zapis
wykazuje brak kontroli nad dzialalnoseia Zarzadu Spdldzielni.

Zastrzezenie do §55 ust. 3 Statutu - B Twrocit uwage na usuniecie z tego paragrafut fragimentu zaczynajacego
sie od stow: warnnki wynajmu lokalu mieszlzalnego {...] z uwzglednieniem obowigzujacych przepiséw”. Dopytywat,
dlaczego zapis ten zntknal z projekiu.

Zastrzezenie do §13 Statutu (proponowany do glosowania na Walnym Zgromadzeniu w dniu 22 marca) ~ wedhug
P. " paragraf ten zostal pozbawiony istotnej cze$ci dotyczacej procedury zglaszania czionkdéw do Rady
Nadzorezej. Brakuje drugiej czgdci, ktora okresla zasady zelaszania cztonkdw do Rady, Zwroc réwniez uwage na zapis
dotyczacy ,ublegania sig o ostatnie wolne miejsca mandatowe™, ktdry —jego zdaniem — jest nielogiczay i niezrozumialy.
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P. Peszkowska zaznaczyta, ze powyisze stanowi Jedynie trzy glowne zarzuty, a oprécz nich P.  zglosit wiele innych, mniej
skonkretyzowanych zastrzezei.

Pani Mecenas ponownie podkrestita, ze brak jest mozliwosci odniesienia sie do tych kwestii, poniewaz nie wplynely one w
formie pisemnej. Nie posiada réwniez przy sobie projektow uchwal czy statutu, wobec cZego nie jest w sianie dokonad
poréwnania zapisdw.

Pani Przewodniczgca zauwazyta, ze kolejne posiedzenie Rady odbedzie sie juz po Walnym Zgromadzeniu, dlatego nie bedzie
mozliwosci uzyskania od Pani Mecenas opinii w tych kwestiach. Zaproponowata, aby P.’ :zostat popreszony o bezposredni
kontakt z Pania Meeenas, ki6ra bedzie mogta udzielié mu wyjasnien indywidualnie.

P. Tuszynska podzickowala Pani Mecenas za udzial w zebranin,

Nastepnie P. Kiryk zreferowal 9 punktéw dotyczacych informacji Pionu Technicznego (zalacznik nr 3):

1. Na rozpisane drugie postepowanie przetargowe w postaci Zapytania ofertowego na wykonanie przegladu pigcioletniego
wplynelo 5 ofert:

a) Firmy NIEW-BUD z $Lodzi na kwote 164 148, 26 7,

b) b) Firmy RAMO POLSKA z Warszawy na kewote 114 943, 5 zt,

¢) c¢) POLSKA GRUPA INZYNIERSKA z Konstancina-Jeziornej na kwote 143 672,40 z1,

d) d) KRAK ELEKTRO na kwote 168 008,66 zi,

e} ¢) Piotr Wilkotek — WILKO.ELEKTRYK na kwote 198 793,21 zt.

2. Na rozpisane zapytanie ofertowe na wykonanie nowego pionu kanalizacji i wody zimnej na Imbramowskiej 7 wplynety
trzy oferty: a) finny LAWINA, b} Firmy SK. Instal, c) SIB Inwestycje.

P. Kiryk zaznaczyl, ze decyzja o wyborze wykonawcy powinna naleze¢ do mieszkancéw, jednak - jego zdanjem — inwestycja
ta jest konieczna. Wymiana pionu obejmuje réwniez instalacje zimnej wody, ktérej stan techniczny w ostatnim czasie budzj
coraz wigksze obawy — rury ujegaja degradacii, co skutkuje coraz czestszymi awariami.

P. Niechcial przypomniata, Ze decyzja w tej sprawie zostala juz wezesniej podjeta przez mieszkancow, ktdrzy sa za
przeprowadzeniem inwestycji. Odbylo sie spotkanie mieszkaticow bloku w lutym, a po jego zakoficzeniu sporzadzony zostal
protokél. Podezas zebrania omoéwiono réwnicz nows technologic wykonania pionu — bez koniecznodei kucia, poprzez
wylozenie starych rur specjalnym polimerem od srodka. Mieszkaficy pozytywnie odniesli sie do tej koncepcii.

P. Kiryk potwierdzil, Ze réwniez jest za realizacja inwestycji, choé nie posiada protokotu ze wspomnianego spotkania.
Niemnigj, zgodzit sig, ze jest jasno$é co do stanowiska mieszkaficow.

W odniesieniu do zloZonych ofert poinformowat, ze Firma Lawina i Firma SK Insta) przedstawily oferty na kwote okolo 40
tys. 24, a Firma SIB Inwestycje zaproponowata realizacje prac za 60 tys. zt. W zwiazku z powyZszym prawdopodobny wybér
wykonawcy zostanie dokonany sposréd dwéch pierwszyeh firm,

3. Zakonczono postepowanie przetargowe na wykonanie instalacji fotowoltaicznej na dachach budynkéw Imbramowska 1,
7, Turystyczna 6 i Grazyny 9. Po spotkaniach z oferentami wnikliwej analizie ofert Zarzad dokonal wyboru wykonawcy
- wybrano firme ,,COLUMBUS™.

4. 17.02.2025 r. wprowadzono wykonawce na remont klatki i korytarzy Pachonskiego 32. Prace postepuja zgodnie
z ustaleniami. Obecnie zakoficzono szpachlowanie $cian i przystapiono do ich gruntowania gruntem koloryzujacym.
Tenmin zakonczenia nie jest zagrozony.

P. Kiryk poinformowat, ze wykonawca przekazal mu, iz czuje si¢ zastraszany. Zglosil, ze czterokrotnic WZYWano na niego
Straz Miejskg — rzekomo w zwigzku z niewlasciwym przechowywaniem materiatéw fatwopalnych oraz innymi domniemanymi
nieprawidlowosciami. Udato mu sie uniknaé mandatu, jednak sytuacja wywolata u niego frustracje i zniechecenie. Wykonawea
poinformowal, ze rozwaza mozliwo$é¢ odstapienia od umowy dotyczacej malowania klatki na Imbramowskiej 7, mimo
ze wigzaloby si¢ to z koniecznosciq zaplaty kary umownej. Stwierdzil, Ze ma juz dosé presji i negatywnego nastawienia,
a dodatkowo jest mu zarzpcane, ze.nje wykonano gruntowania, mimo iz prace te zostaty przeprowadzone i odebrane przez
P. Kiryka. Wykonawca twierdzi réwniez, 7 cze$é mieszkancow innych budynkéw podburza lokatoréw Imbramowskiej 7
przeciwko niemu. W zwiazku z powyzszym realizacja dalszych prac przy Imbramowskiej 7 stoi pod znakiem zapytania,

P. Niechciat odniosta sie do sprawy, podkreslajac, 2e nie wie, kto zastrasza wykonawceg i kto wzywat Straz Miejska — jei
zdaniem jest to odrgbna kwestia, Natomiast w sprawie rzekomego braku gruntowania— faktycznie zglosit sig do niej
mieszkaniec z zastrzezeniem co do jakoéci prowadzonych prac. Zgodnie z procedura poinformowata o tym Komisje techniczna,
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poniewaz w jej ocenic bylo to wlasciwe postepowanie. Mieszkaricy maja prawo zglaszaé uwagi do czlonkéw Rady Nadzorezej,
2 Komisja ~ zgodnie z regulaminem — ma kompetencie do oceny jakosei i terminowosci prowadzonych remontow.

P. Boratyn potwierdzil. ze sprawa zostala omowiona na posiedzeniu Komisji technicznej, jednak osobiscie nie byt obecny
na migjseu,

P. Kiryk zaznaczyl, ze za rurami rzeczywiscie nie bylo gruntowania, poniewa? w tym mugjscu begdzie wykonane jedynie
malowanie -- nie bylo fizyczne] mozliwodci wykonania tam gruntowania. Podkresiil jednak, ze byl obeeny na kazdym etapie
realizacji prac i poczil sie dotkniety zarzutami, poniewaz to on nadzoruje te inwestycje.

P. Niechcial odpowiedziata, 7e dziatala w dobrej wierze i zgodnie z obowigzliem czionka Rady Nadzorczej. Nie kierowala
oskarzefl personalnych, a jedynie przekazala zgloszenie mieszkefica. Uznala, ze formulowanie wobec niej pretensji jest
niestosowne, gdyZ nie mialo to charaktern osobistego.

P. Boratyn podsumowal, ze wisdomo, iz gruntowanie zostato wykonane, a prace realizowane sg zgodnie ze sztukg budowlana.
W jego opinii nie ma potrzeby dluzej rozwodzié si¢ nad ta sprawa.

P. Tuszynska zauwazyla, ze gdvby Komisja techniczna pojawila sie na miejscu we wlasciwym czasie, moglaby dokonac oceny
stanu prac. Podkre§lila, ze jesli pojawia sic zgloszenie od mieszkafica o mozliwyclh nieprawidlowosciach, to Komisja
Techniczna powinna zareagowac.

Pan Pawel zapvtal, czy Komigja Techniczna ma obowigzek uczestniczyé w kazdej inwestycji, niezaleznie od sytuacji.

P. Tuszynska odpowiedziala, Zze nie w kazdej sytuacji, ale w przypadku sygnaldw od mieszkancow — jak najbardzigj.
Zaznaczyla, ze mieszkaniec, ktory zglaszal zasirzeZenia, kontaldtowal sig réwniez z nia. Wskazywal na inne nieprawidlowosci,
w tym na zbyt grubg warstwe masy szpachlowsi, kidra — zgodanie z jego relacia i przedstawiona dokumentacja fotograficzng—-
peka 1 nie spelnia wymogdw technicznych.

P. Boratyn zwrécil uwage, Ze nie wiadomo, kiedy wykonane zdjecia. Wskazal, Ze w toku prac najpierw nakiada sig grong,
nastepnie mase szpachlows, ktdra po wyschniecin jest szlifowana. Wedlug niego nie moZna wyciagac pochopnych wnioskow
na podstawie dolumentacji zdjeciowsj wykonanej w trakcie robét. Zaznaczyt, Ze w przeciwnym razie mozna by gromadzic
wiele podobnych zgtoszen, ktore niekoniecznie majg podstawy.

P. Tuszynska zakonczyla wypowied? stwierdzeniem, ze mimo wszystko warto reagowat na tego typu sygnaly iunikad
nieporozumien migdzy czlonkami Rady.

P. Jerzy Kiryk kontynuowal omawianie przeprowadzonych prac:

Zakoficzono ukladanie plytek na klatkach schodewych w bud. Siewna 21a i dokonano koficowego odbiorn wykonania.
Rozpisano przetarg na wykonanie malowania klatek w bud. Bursztynowa ! 1 Mackiewicza kl. 1-3.

Rozpisano przetarg na vkladanie phytek w kl. 1-5 w bud. Mackiewicza 25,

W przygotowaniu jest przetarg na wykonanie WLZ w budynkach Siewna 21¢, Mackiewicza 18, Imbramowska 3.
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Nastepnie Pan Prezes Florek poinformowal, Ze w zwiazku z udzialem Spotdzielni w projekeie realizowanym w ramach funduszu
unijnego Wojewddzkiego Urzedu Pracy, zakonczono rozliczenie grantu. Projekt obejmowal dofinansowanie zakupu sprzetu,
oprogramowania oraz wyposaZenia, ktére zostato szczegdlowo okreslone w dokumentacji. Pan Prezes przedstawil zestawienie
wydatkow oraz celéw, na jakie przeznaczone Srodki:

= zakup kserokopiarki,

s zakup ergonomicznych foteli oraz podndzkdw dia pracownikéw (zgodnie z wymogami ustawy),

©  zakup kamery inspekeyjnej i kamery termowizyjnej,

= zakup komputerdw, monitoréw oraz stacji drukujacych dla 8 pracownikdéw — w zwiazku z koniecznoscia wymiany

sprzetu pozbawionego wsparcia technicznege,

©  doposazenie pomieszezenia socjalnego w czajnik 1 o$wietlenie — zgodnie z zaleceniami specjalisty ds. BHE,

= zakup ekspresu do kawy,

. zakup mebli biurowych,

e zskup falcerki (urzadzenia do antomatycznego sldadania dokumentow},

e zakup 1 wdroZenie systemu ,.e-sekrefariat™,

Zostaly zakupione stupki, ktore 12.03.2025 r. beda zamontowane w miejscach dewastacji trawnikow. (
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Warto$¢ catkowita grantu wyniosia 80 000 zi, z czego 63 000 zi pochodzito ze $rodkow zewnetrznych, natomiast 17 000 =zl
zostalo sfinansowane ze srodkéw wiasnych Spéldzielni. Dzieki realizacji projektu Spéldzielnia unikneta znacznych kosztow
wlasnych, a ponadto doposazyla sie w nowoczesny sprzet, kiérego wezedniej nie posiadata.

Pan Prezes poinformowat rowniez, Ze jednym z warunkéw uzyskania dofinansowania — zwlaszcza w zakresie zalupu
komputeréw -~ bylo uwzglednienie w dokumentacfi zapisow dotyczacych mozliwosci pracy zdainej. Wynika to
z obowigzujacych przepiséw Kodeksu pracy, w szczegolnoscl Rozdziatu 2c. W zwigzku z tym przygotowano aneksy do uméw
czionkéw Zarzgdu wprowadzajace zapis o pracy zdalnej.

P. Tuszyhska poinformowala, Ze otrzymata dokumenty do podpisu, ale — jako Przewodniczaca Rady Nadzorczej — nie cheiata
ich podpisa¢ bez wiedzy catej Rady. Z tego powodu poprosilta Prezesa o przedstawienie tematu i wyjasnienie podstawy formalinej
wprowadzenia aneksow. Zglosila rowniez watpliwose, czy w zwigzku z tym nie powinien powstaé regulamin datyczacy pracy
zdalnej dla Zarzadu, skoro podobny dokument istnieje dla pracownikow.

Pan Prezes wyjasnil, Ze nie ma takiej koniecznosci, poniewaz zgodnie z art. 67420 § 104 ~ Jezeli u danego pracodawcy nie
dzialaja zakladowe organizacje zwiazkowe, pracodawca okrela zasady wykonywania pracy zdalnej w regulaminie
po konsultacji z przedstawicielami pracownikéw wylonionymi w trybie przyjetym u danego pracodawcy. Wykonywanie pracy
zdalnej jest dopuszezalne takze w przypadku, gdy nie zostato zawarte porozurzienie oraz nie zostal wydany regulamin — w takim
przypadku pracodawca okreli zasady wykonywania pracy zdalnej” - i jest to na zasadach kodeksu pracy. Pan Prezes podkreélit
takze, Ze zapis ten ma charakter wylacznie formalny i stuzy jedynie spehnieniv wymogu dokumentacyjnego na potrzeby
rozliczenia projektu — w rzeczywistosci cztonkowic Zarzadu nie korzystaja z pracy zdalnej, poniewaz posiadaja nienormowany
©Zas pracy.

Nastepnie przeprowadzono glosowanie. Rada jednogloénie wyrazita zgode na podpisanie anekséw przez Prezydivm Rady.

P. Tuszyfiska zapytata, czy zostato wyjasnione nieporozumienie zwigzane z ogloszeniem dotyczacym przegladu instalacji
gazowej.

Pan Prezes poinformowal, Ze sprawa zostala wyjasniona. Pracownicy firmy zewnetrznej zostali upomniani, poniewaz,
samodzielnie, bez wiedzy Spéldzielni, rozwieszali ogloszenia o przegladach — co jest niedopuszezalne. Pan Prezes przypomnial,
ze ogloszenia muszg by¢ zatwierdzone i opatrzone pieczatka Spétdzielni oraz podpisane przez co najmniej dwdch cztonkéw
zarzadu, zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Od tej pory tylko Spéldzielnia bedzie odpowiedzialna za rozwieszanie ogloszeft
oraz przekazywanie informacji systemie MOL w sprawie wszelkich przegladéw okresowych oraz prac prowadzonych
na budynkach, Pan Prezes zadeklarowal, ze bedzie nadzorowat przestrzeganie tej procedury.

P. Tuszyhska zaproponowala, aby firmy zewnetrzne informowaly z odpowiednim wyprzedzeniem o planowanych terminach
przegladdw, co pozwoliloby na wezeéniejsze umieszezenie mformacji na stronie internetowej oraz w systemie MOL. Pan Prezes
potwierdzi, ze uzgodniono minimelny termin zgloszenia ~ 7 dni przed planowanym przegladem, o ile nie dotyczy on sytuaciji
awaryjnej.

P. Tuszyhska zglosita réwniez uwage dotyczaca drugiego terminu przegladu, ktéry zostat wyznaczony na dzien nastepny
po pierwszym — co jej zdaniem mija si¢ z celem, poniewaz w przypadku nieobecnosci mieszkatca (np. z powodu wyjazdu),
nadal nie bedzie on mial mozliwoéci udziatn w przegladzie. Pan Prezes zadeklarowat, 2e poruszy t¢ kwestie na najblizszej
operatywce.

P. Lisiak zapytal, czy przeglady, ktére juz si¢ odbyly, sa wazne.

Pan Prezes potwierdzil, Ze tak — problem dotyczyl jedynie formy powiadamiania mieszkaticow, a nie waznosci samych
przegladéw. Przypomnial, ze zgodnie z sugestia Rady Nadzorezej kazde ogloszenie papierowe powinno mieé swdj odpowiednik
w formie komunikatu w systemie MOL lub wiadomosei e-mail, gdyz taka forma komunikacji byta oczekiwana przez czlonkéw.

P. Boratyn zwrécil przy okazji uwage, ze dwukrotnie w ciagu roku pojawialy sie na klatkach schodowych ogloszenia wsowane
do gablot przez firmy internetowe, ktére zawieraly logo Spéldzielni, ale nie byly opatrzone zadna pieczatka ani podpisami
cztonkéw Zarzadu. W ogloszeniach tych oferowano rzekomo §wietne warunki dla mieszkaticow. P. Boratyn podkreslit, 7e jest
to powazne naduZycie i bezprawne wykorzystanie logo Spétdzielni. Zasugerowal, aby przygotowaé komunikat skierowany do
starszych mieszkancow, z pro$bg o ostrozmoéé i weryfikacje autentycznosci ogloszef — tak, aby aie padli ofiara oszustéw.
Wskazal, ze warto poinformowaé mieszkanedw, iz kazde oficjalne ogloszenie Spoldzielni musi by¢ opatrzone pieczatka
i podpisami zgodnie z obowiazujacymi zasadami,

P. Tuszynska zglosita sytuacje z budynku Siewna 21B, gdzie w klatce trzeciej doszto do awarii kanalizacji. Do Rady zglosita sie
mieszkanka, pytajac, jak dhugo bedzie musiala funkcjonowaé z rozkuty fazienka. W jej mieszkaniu {(nr 32) rozkuto fazienke,
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jednak przeciek pochodzi z mieszkania nr 34, Mieszkance nie udzielono zadnych konkretnych informacji — otrzymatla jedynie
ogodina odpowiedz, ze pion bedzie naprawiany i musi czekaé. Podkredlita, ze sytuacia trwa juz zbyt dlugo.

B Kiryk wyjasnil. ze problemem jest brak dostepu do mieszlania = , gdzie znajduje sic zrédio awarii. Wiadciciel tego lokalu
bloluje dosigp.

P. Niechcial zawwazyla, Ze nie powinno dochodzi¢ do sytuacji, w ktorych wiasciciel mieszkania blokuje mozliwosc
przeprowadzenla niezbednych napraw czy wymiany instalacji na czesciach wspélnych budynku. P. Kiryk doprecyzowal, ze
czesto micszlancy nie wyrazaja zgody na rozkuwanie swoich fazienek, zwiaszeza jeéli mieszkania sa po generalnym remoncie.
W wielu przypadkach udaje si¢ ich jednak przekona¢ po dhuzszych negocjacjach.

Pan Prezes dodal, Ze istnieie mozliwod¢ skorzystania z przepisu umozliwiajacego wejscie do mieszkania z policia. Spotdzielnia
ma prawo — w sytuacjach tego wymagajacych — weisc do lokalu z przedstawicielami organdw $cigania. W takich przypadkach
mo’na zwrocic sie do dzielicowege i formalnie rozwiazac sprawe, powolujac sie na odpowiednie przepisy.

Ad 4,

Pani Przewodniczaca zaproponowala termin nastepnego posiedzenia Rady Nadzorczej — 29 kwietnia 2025 r. o godzinie 17:00.
Czionkowie Rady Nadzorcze] oraz Zarzadu zgodzili sie na tg propozycje.

Wyznaczono termin nastepnego dyzurn p. P. Boratyna na § kwietpia 2025 1. o godzinie 16:00.

Nastepnie Przewodniczaca Rady przypomniata, ze wszyscy czionkowie Rady otrzymali droga mailows listy od mieszkateow,
Dodata, ze posiada rowniez dwa dodatkowe listy od pana , ktore odezytala na spotkaniu.

Pierwszy list dotyczyl wydluzenia corocznych spotkan nieruchomosct — pan zaproponowal wydhiZenie czasu trwania
coroczaych spotkan nieruchomosci z 30 minut do jednej godziny. Pan Prezes wyjasnil, Zze na wniosek mieszkancow spotkania
zostaly juz wezedniej wydluZzone — z 30 do 45 minut. P, Tuszyiiska zaproponowala, aby spotkania trwajace 60 minut byly
organizowane w tych nieruchomosciach, ktore majg zaplanowane remonty lub inne istotne kwestie do omdwienia. Natomiast
w pozastatych lokalizacjach, gdzie nie wystepuja wigksze problemy, mozna pozostaé przy spotkaniu 435-minutowym.

Drugi list pana dotyczyl kwestii, czy podezas walnego zgromadzenia bedzie mozliwe okazanie dokumentu toZsamosei
za pomocy aplikacji mObywatel, czy tez konieczne bedzie postugiwanie sig wylacznie tradycyjnym dowodem osobistym. Pan
Prezes poinformowal, ze zgodnie z obowiazujacymi przepisami, aplikacja mObywatel jest réwnowazna z dowodem osobistym.
W zwiazku z tym podezas walnego zgromadzenia bedzie moZzna poshugiwaé sie mObywatelem jako forma potwierdzenia
toZsamosci.

Ad S,

Pan Prezes poinformowat, Ze do Spoldzielni zgtosil sig zainteresowany dzierzawg lokalu ushugowego znajdujgcego sig na dzialce
nr 1181/18. Zainteresowany dokladnie sprawdzit stan techniczny lokalu — wszystkie instalacje wymagaja catkowitej
modernizacii, ¢o bgdzie si¢ wiazalo z duzym nakladem finansowym z jego strony. Q

Pan Prezes poinformowal, ze Zarzad wstgpnie wyrazil zgode na dzierzawe. Na koszt Spoldzielni maja zostaé wykonane:
e elewacja budynlu,
®  wyniiana okna i drzwi,
= opaska woko! budyniq.

P. Kiryk zaznaczyl, ze w planie remontowym nalezy zabezpicczyé na ten cel kewote 40 000 zt.

Koszty tych prac zostang splacone przez dzierzawee w ciagu 66 miesiccy. Miesigezny ezynsz najmu wynosi¢ bedzie 851,97 4
netto. W zamian za to: wszystlde oplafy 1 podatki zwiazane z nieruchomoscia, w tym oplaty z tytuln uzytkowania wieczystego,
pokrywa najemca, Spotdzielnia nie ponosi biezacych kosztéw utrzymania nieruchomosci, budynek zyskuje nows elewacje, jest
nirzymywany w dobrym stanie technicziym.

P. Kiryk zaznaczyl, Ze po stronie najemcy pozostaje kwestia remontu dachu, podobnie jak wykonanie wszelkich prac wewnatrz
budynku.

P Lisial zapytal, jaki rodzaj dzialainosci ma by¢ prowadzony w lokaln. Pan FPrezes wyjadnil, Ze ma to by¢ magazyn towardw
z metalu, jednak zainteresowany nie podal szezegdldw, co dokladnie bedzie magazynowane. P. Boratyn zwrdeil owage, ze nalezy
zadbaé, aby nie byly to uZywane czedei samochodowe ani inny niepozadany asortyment. P. Peszkowska zaproponowata, aby
W umowie zawrzed zapis, 12 nie mogsg by¢ tam shladowane zadne materiaty niebezpieczne ani zagrazajace srodowisku,



P. Tuszyaska zapytata, czy biezace oplaty wplywajace do Spéldzielni beda przeznaczane bezposrednio na pokrycie kosztow
eksploatacji — Pan Prezes potwierdzil. Dodal, 7e przez szes¢ lat Spétdzielnia nie bedzie osiagaé zysku, ale bedzie dysponowaé
wyremoniowanym, estetycziym budynldem.

P. Tuszyniska dopytala, czy dzierzawa nie wplynie na dostepnosé miejsc postojowych dla mieszkahcéw — Pan Prezes zapewnil,
ze najemea nie bedzie zajmowal miejsc parkingowych,

W kontekscie elewacji P. Tuszyfiska zapytafa, czy najemca bedzie mial wplyw na jej wykonanie. Pan Prezes zaznaczyl,
ze Spoldzielnia chee zachowaé petna kontrole nad zakresem i Jakoscia prac, w tym nad zastosowanymi materiatami.

P. Tuszynska podkredlila, ze nalezy zadbaé o zapisy umowne zabezpieczajace przed ewentualnymi zniszczeniami w trakcie
uzytkowania lokalyu, jako ze dzierzawa bedzie obowiazywat przez 6 lat i nie wiadomo, Jjaka dziatalno$¢ najemea fakiycznie
bedzie prowadzit. Pan Prezes potwierdzil, 7e w umowie zostanie zawarty odpowiedni zapis dotyczacy zabezpieczZenia interesu
Spoldzielni, a takze zapis o karze umownej w przypadku wycofania si¢ najemcy z umowy. P, Boratyn wyrazit obawe dotyczaca
rodzaju przechowywanych materiatéw i zadbanie o to, aby nie byly one niebezpicczne dla $rodowiska. Pani Peszkowska
podziclita t¢ opinie zaznaczajac, e zapis dotyczacy braku akceptacii takich materialéw zostat Zamieszezony w umowie.

Rada jednoglodnie wyrazita zgode na dzierzawe lokalu na przedstawionych warunkach,

Ad 6.
Pan Prezes wySwietlil zestawienie planowanych kosztéw dzialalnosei Klubu Mieszkancow na 2025 rok (zalgeznik nr 4).

P. Tuszynska zauwazyla, ze dotychczas wszystkie opfaty za wstepy podezas organizowanych wycieczek byly pokrywane przez
uczestnikéw. Pan Prezes wyjasnil, ze czesé klubowiczdw wyrazila chec uzyskania dofinansowania na niektére bilety wstepu.
Dodal, Ze jesli Rada nie wyraza na to zgody — temat mozna pomingé. P. Tuszyfiska zaproponowata, aby dofinansowanie
dotyczylo wylacznie najubozszych uczestnikéw Klubu. Pozostali czionkowie Rady zwrécili jednals uwage, Ze trudno byfoby
zweryfikowaé sytuacje materialng poszezegblnych 0séb i zastosowaé takie kryterium w praktyce. P. Boratyn zauwazyt, ze w
przypadku wycieczek cztonkowie Klubu czesto kupuja bilety grupowe i korzystaja ze znizek. P, Tuszyfiska zauwazyla, 2e nawet
w takich sytuacjach dotychezas kazdy placit za siebie. Pan Prezes zaproponowat, aby zamiast zapisu o kosztach biletéw wstepu
w dokumentacji, uja¢ to ogélnie jako ,.ewenmalne koszty przewodnika”. P. Lisiak zapytal, Jaka oszezednoét przyniostoby
wykreslenie kosztéw wstepéw. Czlonkowie Rady zgodnie stwierdzili, Zze oplaty za wstepy nie sg niskie, ale nie warto ich
szczegblowo wyszezegdlniaé. Ustalono, ze w planie pozostanie zapis: ,,wycieczki lokalne” — bez dodatkowego doprecyzowania
W nawiasie. Pan Prezes zobowigzal sie wprowadzié¢ odpowiednig korekte.

Nastgpnie zostata odczytana tres¢ Uchwaty nr 186. Wszyscy cztonkowie Rady glosowali za jej przyjeciem.

UCHWALA nr 186/RN-XI1/2025
Rady Nadzorczej SM PBW z 11.03.2025 .

§1
Rada Nadzorcza Spéldzielni Mieszkaniowej , Pradnik Biaty Wschod”, dzialajac na podstawie § 104 pkt 1 Statutn Spéidzielni,
zatwierdza program dzialalnosei spolecznej i kuliuralnej Klubu Mieszkancow.

§2

Program stanowi zalgcznik do niniejsze; uchwaty.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjceia. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi.

Ad 7.

P. Kiryk poinformowat, ze dostarczyl zestawienie zrealizowanych remontdéw w budynkach (zatacznik nr 5). Zaznaczyt, ze plan
remontOw nie zostal zrealizowany w 100%. Czgsé platnodei zostata przesunieta na rok biezacy, m.in. prace takie jak: malowanie
klatek schodowych w budynku Siewna 23, remont piwnic w budynku Mackiewicza 19,

Nastepnie P. Kiryk odezytal zestawienie dotyczace planu remontdw mienia za 2024 r. (zatacznik nr 5).
Ad 8,
Pan Prezes poinformowal, ze czlonkowie Rady otrzymeli zestawienie kosztow zarzadzania za 2024 rok (zatacznik nr 6),

Nastepnie przystapit do jego omowienia.
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P. Tuszyfiska zwibcifa uwage na pozygje .mebie | wyposazenie”, Zapytala, dlaczego — pomimo otrzymanego grantu ~ pozycja
ta wykazuje wynik ujemny.

Pan Prezes wyjasnil, ze dofinansowanie z Wojewddzkiego Urzeda Pracy wynosito 63 000 zi, natomiast pozostala czesé, 4. 17
000 zi, zostala polayta ze Srodldw wiasnych Spoldzielni. Pan Prezes podlueslit, ze w momencie tworzenia budzem nie bylo
informacii o mozliwosci uzyskania grantu ani o przysziych wydatkach w tym zalresie.

Pani Ksiegowa dodala, Zze zgodnie z planem zakiadano wydatki w wysokosct 7 303 zt i ta kwota zostala faktycziie poniesiona z
budzetn Spoldzielni, Réwnolegle pojawity sig srodki z grantu, jednak nic ohejmowaty one podatin VAT, ktéry musial zostad
pokryty ze Srodldw wiasnyeh.

P. Tuszyiska dopytala, jaka kwota zostala faktycznie wydana na zakup mebli 1 wyposaZzenia. Pani Ksiegowa odpowiedziata,
ze taczna kwota wydatkdw wyniosia 12 293 zi, przy pierwotnym planie w wysokosei 7 303 zL

P. Tuszyniska zapytala rowniez, jaka cze$¢ z te] kwoty pokrywal grant. Pani Ksiegowa wyjasnila, Z¢ nie jest mozliwe precyzyine
wyodrebnienie, jaka czest srodkdw z grantu zostala przeznaczona wylacznie na meble, poniewaz srodld te obejmowaty rowniez
inne elementy wyposazenia. Dodala tez, Ze rzeczywiscie wystapile przekroczenie w wysokodel okole 5 000 zh. Wynikalo ono
z koniecznogei pokrycia podatku VAT, ktory nie mogl zostac rozliczony w ramach grantu,

P. Kosidlowska zwrécita uwage na ujemny wynik w pozycii ,.sprzet binrowy™. Pani Ksiegowa wyjasnila, Ze pozycja ta obgjmuje
réZnego rodzaju nieplanowane wydatki, kidre pojawiajg sie ineydentalnie, np. zakup kwiatdw na pogrzeby oraz inne potrzeby
biezace, ktdre nie zostaly uwzglednione w pierwotnym budzecie. (\

P. Lisiak zapytel, co stanie sie ze sprzetem komputerowym po zakonczonej wymianie. Czy planowana jest jego sprzedaz.
Pan Prezes odpowiedzial, Ze decyzja w tej sprawie zostanie skonsultowana 7z informatykiem. Mozliwe sg dwa rozwigzania: sprzet
zostanie zutylizowany lub odsprzedany. Dodal jednak, Ze komputery te sa przestarzale 1 nie posiadaja juz wsparcia procesordw,

P. Niechciat zaproponowata przekazanie komputerdw do $wietlicy dla seniordéw. Pan Prezes wyjaénil, Ze sa to komputery
stacjonarne, a nie laptopy, co wiazaloby sie z koniecznosicia zorganizowania statych stanowisk pracy, co jest niemozliwe
ze wzgleddw technicznyeh | lokalowych. Czlonkowie Rady zgodzili sie, ze pomyst ten jest nierealny do wdrozenia.

Pan Prezes podsumowal, ze z zaplanowanej kwoty 2 005 669,44 zt wydatkowano 1 953 959,88 zi. Oznacza to dodatmi wynik
budzetowy w wysokosei 51 709,56 zh

Ad9.

Pan Jerzy przedstawil propozycje planu remontéw mienia spoidzielni na 2025 1. (zalacznik nr 7).

P. Kosidlowska zwrocila uwage na planowana inwestycje dotyczacg wymiany obecnych dmietaikéw ns podziemne
w lokalizacjach: Narutowicza 20, Narutowicza 22 oraz Baltycka 26. Zapytata, czy planowane jest spotkanie z mieszkancami
w ie] sprawie, poniewaz — jal stwierdzila — nild z mieszkancow nie zostal poinformowany o planowanej zmianie. Wyrazita

watpliwosci co do zasadnodci instalowania podziemaych émietnikéw | opowiedziala si¢ za wezesniejszym skonsultowanicm tej (

decyzji z lokatorami.

P. Lisiak zaproponowal, aby P. Kosidlowska udata sie wspdlnie z Zarzadem do zaprzyjaznionej spdldzielni, ktora korzysta juz
Z tego typu rozwiazaf, aby zobaczyé, jak w praktyce wygladajg podziemne Smietniki.

Pan Prezes zaznaczyl, Ze tego typu Smietniki sa znaczuie bardziej estetyczne, zwlaszeza latem — nie wydzielaja zapachow, nie

g 1 vy 48 zap
przyciagaja gryzoni, a w przypadku pozostawienia wolnostojacej wiaty problem z nieporzadkiem i szezurami bedzie sie nadal
powtarzal.

P. Kosidiowska dopytala, gdzie zostang umieszezone nowe Smietniki 1 czy planowana jest ich dodatkowa liczba. P Kiryk
wyjasnil, Ze nie chodzi o doloZenie nowych pojemnikow, lecz o catkowita wymiane starych Smietnikow na nowe, podziemne —
w istniejace] lokalizacii.

Pan Prezes dodai, 2 liczba pojemnikow bgdzie odpowiadad liczbie frakeji segregacji odpaddw, zgodnie z obowiazujacymi

zasadami.

P. Peszkowska zapytala, czy Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarowania Odpadami (MPGO) jest przygotowane do obstugi
takich pojemnikow. Pan Prezes potwierdzil, ze flota MPGO jest przystosewana do tego typu rozwigzan ~ jako przyklad podat
osiedle Na Eoztdwku, pdzie takie $mietnili funkejonuja od diuzszego czasu i cieszg sig pozytywng opinda mieszkancow.



P. Tuszysiska podkreslita zalety rozwiazania: brak balaganu wokat pojemnikdw, ograniczenie problemu szezuréw oraz bardziej
efektywne wykorzystanie przestrzeni. P. Lisiak dodat. ze pojemnosé jednego $mietnika podziemnego jest pigciokrotnie wieksza
niz tradycyjnych pojemnikow.

P. Kosidlowska zapytate, gdzie w takim ukladzie beda skladowane odpady wielkogabarytowe. Pozostali czlonkowie Rady
zaproponowali stworzenie estetycznego ogrodzenia lub écianki, ktéra moglaby stanowi¢ wydzielong przestrzen na odpady
gabarytowe. P. Tuszyfiska zaproponowata, by Komisja techniczna wspdinie przeanalizowala mozliwoé¢ wykorzystania obecnej
wiaty — np. poprzez pozostawienie jednej ze $cian i wyznaczenie miejsca na gabaryty. Pan Prezes zadeklarowal, e mozliwe jest
pozostawienie jedngj $ciany obecnej wiaty, wykonanie kostkowanja i przeznaczenie tego miejsca wiadnie na odpady
wielkogabarytowe.

P. Lisiak zapytal, czy obowigzujg okreslone odleglosci pomigdzy pojemnikami a oknami budynkéw. P. Kiryk adpowiedziat,
ze obowiazuja przepisy nakazujace zachowanie odleglodci 15 metrow. P. Lisiak zauwazyl, ze pomiedzy budynkami Narutowicza
20 i 22 przestrzen jest ograniczona i moze nie wystarczy¢ na zachowanie wymaganej odleglosci. P. Tuszyniska zasugerowala, by
upewnic sig, czy podane odleglosci dotycza rowniez nowoczesnych podziemnych émietnikéw, poniewaz moga obowigzywaé
inne przepisy niz w przypadku tradyeyjnych wiat,

P. Boratyn poinformowat, Ze przeprowadzil nieformalne konsultacje z mieszkancami w sprawie lokalizacji wiat na rowery -
wickszod¢ mieszkaticow opowiedziala sie za tym, aby wiaty rowerowe znajdowaty si¢ obok parkingéw. Taka lokalizacja - ich
zdaniem — pozwala na lepszy nadzér nad przechowywanymi rowerami. P. Niecheiat potwierdzita, Ze réwniez do niej docieraty
podobne glosy — mieszkaficy wyrazali cheé umieszczenia wiat przy parkingach.

P. Boratyn zauwazyl, Ze na nowych osiedlach takie rozwigzania s juz standardem — wiaty sa usytuowane w widocznych

miejscach, dobrze o§wietlone i objete systemem monitoringu, co zwigksza poczucie bezpicczenstwa,

P. Tuszynska zaproponowala, aby w biezacym roku nie podejmowat jeszeze dzialan inwestycyinych w tym zakresie, tyiko
najpierw dokladnie rozezna¢ temat, zasiegna¢ opinii i przeanalizowaé mozliwe tokalizacje.

Pan Prezes zaproponowat kompromisowe rozwigzanie — realizacje jednej testowe] wiaty rowerowej jeszeze w tym roku.

P. Niecheial zapytala, czy mozliwe bedzie objecie tej wiaty monitoringiem. Pan Prezes odpowiedzial, ze Jjest to mozliwe,
poniewaz na terenie mienia przy szlabanach dziata juz monitoring.

P. Boratyn zaproponowat, aby testowg wiatg rowerowa ustawié przy jednym z budynkéw na mieniu, a nastepnie oficjainie
zakomunikowa¢ mieszkailcom jej dostepnosé i zachecié do korzystania z niej.

P. Tuszynska przedstawila inicjatywe zagospodarowania terenu tzw. .Malpiego Gaju” przy Pachonskiego. Podkreslita, ze projekt
me wymaga duzych nakladéw finansowych. Nastgpnie zaprezentowala koncepcje strefy wypoczynkowej — plan zaklada
realizacje w dwoch etapach:

Etap I: Niewielkie zmiany w zakresie istniejacej zieleni, W miejscu przedeptu planowane jest wykonanie zwirowych iciezek

przy uzyciu zasobéw Spoldzielni. Przewidziano réwniez montaz dwoch lawek oraz nasadzenia bylin. Celem jest nadanie
przestrzeni charakteru pollesnego.

Etap I: Przediuzenie $ciezki Zwirowej w kierunku Pachofiskiego 32, a nastepnie w strong Mackiewicza 20.

Pan Prezes zaproponowal, by od razu rozwazy¢ wykonanie czwarte] odnogi Sciezki — prowadzacej do chodnika w kierunku
ul. Mackiewicza 20.

P. Tuszyiiska wyjasnita, ze wykonanie zwirowych $ciezek oraz montaz lawek (ktore nalezatoby zabetonowaé) mogtoby zostac
zrealizowsne sitami Spéldzielni — przez Zarzad i pracownikéw. Natomiast nasadzenia roSlinne bytyby przeprowadzone przez
lokalnych spolecznikdw, z wykorzystaniem sadzonek finansowanych z funduszu celowego Spéidzielni.

P. Tuszyfiska wyjasnila, ze ze wzgledu na pore roku, niektére drobne prace nalezy rozpoczaé bezzwlocznie. Zarzad przychylit
si¢ do tej propozycjii p. M. Florek wyrazit zgode.

P. Tuszynska podkreélifa, ze planowane jest zebranic opinii mieszkancéw na temat proponowane] koncepeji — celem jest
poznanie ich zdania i ewentalne wprowadzenie zmian.

P. Tuszynska zaprezentowala takze druga propozycie zagospodarowania terenu — tzw. ,.Dolki { Gérki™. Dotyczy on istniejacego
placu zabaw. Zaktada sig przesioniecie ogrodzenia przy uzycin pngczy i ozdobnych traw, co ma poprawié estetyke przestrzeni.

P. Boratyn zglosit uwage, aby nie stosowaé paproci jako rodliny przestaniajgcej, poniewaz moga by¢ siedliskiem kleszezy.
P. Tuszynska przyjgla sugestie | zapowiedziata wprowadzenie zmiany w projekeie nasadzeh.

By b



P Tuszyiiska odniosta sie rdwnie do kwestii przedeptu przy budynku Mackiewicza 19. Przedstawiono propozycje przesuniecia
go o okolo 1,5 metra. P. Niechcial zauwazyla, e taka zmiana mozZe okazac si¢ nieskuteczna — mieszkancy przyzwyczaili sie
do obecnej frasy i prawdopodobnie nadal beds nia chodzié. B Boratyn zgodzit sic z ta opinia i zaproponowat inne rozwiazanie
- wozenie nowych plyt chodnikowych w migjscu obecnego przedept, aby dostosowaé infrastrukturg do przyzwyczajed
mieszkancdw. P Tuszyhska podkreSlifa, Ze ostateczna decyzja zostanic poprzedzona zebraniem opinii od mieszkadcow.
Jednocze$nic zapowiedziala konsultacje w sprawie dalszych occzeldwan dotyczacych plann nasadzen i zagospodarowania
przestrzeni. Pan Prezes wstepnie zaakceptowat przedstawione propozycje.

P. Niechcial zglosila poirzebe zamontowania szyn przy schodach w jej budynku, co ulatwiloby mieszkancom wnoszenie
rowerow. P, Kiryk odpowiedzial, Ze jesli mieszkancy wyraza zainteresowanie, istnieje mozliwosé realizacji takiego rozwigzania.
P. Lisiak zwrdcil uwage, ze przy montazu szyn nalezy uwzgledni¢ odpowiednl odstep od éciany. Poinformowal, ze w jego
budynku zastosowano podwdjna szyne i rozwiazanie to bardzo dobrze si¢ sprawdza. W nawiazaniu do tego. P. Boratyn
zaproponowal zastosowanie latownika w kszialcie litery L7, ktéry wymuszalby lelkie pochylenie rowern podczas
wprowadzania go po szynie. Takie nachylenie mogloby ograniczy¢ ryzyko kontaktu kierownicy ze $ciana.

Ad 10,

Pani Dorota, ksiegowa, przedstawila propozycje klucza podzialu kosziow ogéinych zarzadzania oraz koszidw mienia na rok

2025. Poinformowala, ze wszyscy czlonkowie Rady otrzymali dokument (zatacznik nr 8), ktory zawiera szczegdtowe informacj el
dotyczace zasad podziatu kosztow.

Nastepnie przeprowadzono glosowanie nad projeltem Uchwaly nr 187, Uchwata zostala przyjeta jednogtosnie.

UCHWALA nr 187/RN-XIE/28258
Rady Nadzorcze] SM PBW z 11.03.2825 .,

§1
Rada Nadzorcza Spoidzielni Mieszkaniowe] , Pradnik Bialty Wschod”, dzialajac na podstawie § 104 pkt 17 Statutu Spotdzielni,
zatwierdza khucz podzialowy kosztow ogblnych zarzadzania i kosztéw mienia na 2025 rok w wysokoset:

52,87 Y% — koszty gospodarki zasebami mieszkaniowyit,
7.13 Y% ~ koszty pozostalef d-iglainodci (gospodarezef).
§2

Uchwata wechodzi w Zycie z dniem podjecia. Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi.

Ad 11,
Zatwierdzenie protokoidow Komisji Rady Nadzorezej od 19.02.2025 do 03.03.2025r.
Pan Pawel odezytal protokdl Komisji Techniczaej

Nastepnie przeprowadzono glosowanie nad zatwierdzeniemm protokoln Komusii technicznej — protokdl zatwierdzono
jednoglodnie.

Nastepnie oméwiono ire§é trzech wnioskdw ziozonych przez Komisje techniczna:
]. Wniosek o wyjasnienie rozbieznodei dotyczacej referencit zloZonych w  postgpowaniu przetargowym.
P. Tuszynskes doprecyzowala, Ze Kormisja techniczna odnalazta w dolumentacji referencje, natomiast Komisja
przetargowa nie odnalazla ich, przyznajac 0 punktdw za te pozycje.
Wniosek 0 wywieszanie na tablicy ogloszed wynikdw przeprowadzanyeh przetargdw.
3. Wniosek o wyjadnienic rozbicznodel miedzy specyfikacja przetargows a kosztorysem,
Zarzadzono glosowanie nad formalnym przekazaniem powyzszych wnioskéw z Rady Nadzorczej do Zarzadu. Wszystkie

wnioski zostaly przyjgte jednoglosnie.

P. Peszkowska odezytala protokd] Komisji Rewizyjnej, nastepnie przeprowadzono glosowanie nad jego zatwierdzeniem -
protokdl zatwierdzono jednoglosnie.



Ad 12,

Przewodniczgea Rady stwierdzila wyczerpanie porzadku obrad, podzigkowata uczestnikom za udzial w posiedzeniu i oglosiia
zamknigcie obrad Rady Nadzorczej.

Protokot zostat sporzadzony na 11 stronach, w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach. Kazda strona zostala podpisana przez
sporzadzajaca protokét oraz Przewodniczaca i Sekretarz RN,

Zalaczailki de protekoky:

Porzadek obrad,

Lista obecnosci,

Biezace informacje Zarzadu, Informacje Pionu Technicznego,

Koszty dzialalnosci Klubu Mieszkaficéw na 2025 1, do uchwatly nr 186,

Zestawienic Planu Remontdw oraz Remontéw mieniz w 2024 ., wyltonanie CCWU w 2024,
Koszty Zarzadzania za 2024 1.,

Plan Remontdw mienia na 2025 1.,

Wyliczenie wspodtezynnika na 2025 r. do uchwaty nr 187.
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