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z posiedzenia Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowe] ,Pradnik Biaty Wschod”, kiore odtr)y%o sig—
17.09.2024 roku o godz. 16.00 w siedzibie Spotdzieini Mieszkaniowej ,Pradnik Biaty Wschéd"?
przy ul. Grazyny 3.

W posiedzeniu wzieli udziatl czionkowie Rady Nadzorczej w skiadzie:
1. Alf Genowefa

. Btaszczyk Agata

. Boratyn Pawet

. Kotkowska Grazyna

. Kosidtowska Barbara

. Lisiak Ireneusz

. Niechciat Pauiina

. Peszkowska Maria

9. Tuszyhska Anna

W posiedzeniu uczestniczyli rowniez: Prezes Zarzgdu p. Michat Florek, Czlonek Zarzadu Gt. Ksiegowa
p. Dorota Paczut, Radczyni Prawna p. Magda Zarzycka oraz protokolantka p.
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Proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia Rady Nadzorczej i zatwierdzenie porzadku obrad,

Przyjecie protokotu Nr 25 z posiedzenia w dniu 13.08.2024 roku,

Biezace informacie Zarzadu,

Sprawy organizacyjne, ustalenie ierminu nastepnego posiedzenia — wolne wnioski.

Omowienie sposobu przygotowania prac zwigzanych z wprowadzeniem zmian do Statutu.

Zmiany w Regulaminie Komisji Techniczne] Rady Nadzorczej — podjecie uchwaty,

Omowienie | zatwierdzenie zmian do Regulaminu Komisji czasowej ds. zieleni Rady Nadzorczej —

podijecie uchwaly.

8. Sianowiske Rady Nadzorczej w sprawie badania sprawozdania finansowego za rok 2024,

9. Zatwierdzenie koszidw GZM na rok 2025 — podiecie uchwaty.

10. Zatwierdzenie kosziéw mienia GZM na rok 2025 — podjecie uchwaly.

11. Zatwierdzenie stawek eksploatacyjnych poszczegélnych nieruchomosci na rok 2025 — podijecie
uchwaty.

12. Zatwierdzenie protokotdw komisji Rady Nadzorczej za okres od 6 sierpnia do 9 wrzesénia 2024 roku.
13. Zakoriczenie obrad.
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Ad 1.

Obrady posiedzenia Rady w dniu 17.09.2024 roku otworzyta Przewodniczgca Rady Nadzorczej. P. Anna
Tuszyniska. Powitata przybyiych czionkow RN i cztonkdw Zarzadu oraz pozostate osoby obeche na
posiedzeniu, a nastepnie zwrécita sie z pytaniem do czionkow Rady, czy zawiadomienie o zebraniu wraz
z porzadkiem obrad otrzymali w regulaminowym 7 dniowym terminie. Wszyscy potwierdzili otrzymanie
dokumentu w terminie, wobec tego — siwierdzita prawidtowos¢ zwotania zebrania i jego zdolnosc
do podejmowaria uchwat. Nastepnie zapytata, czy sg uwagi do przedtozonego porzgdku obrad.

P. Pawet Boratyn wnidst o wykreslenie punktu 6 "Zmiany w Regulaminie Komisji Technicznej Rady
Nadzorczej — podigcie uchwaly" poniewaz, jak stwierdzit, nie wie czego dotyczy ta zmiana. P. Tuszyhska
wyjaénita, ze propozycja zmiany zostata przestana emailem do wszystkich cztonkow Rady Nadzorczej i
mozna bylo sie z nig zapoznac, a zwigzana jest z wnioskiem, kiéry zostat przeglosowany na posiedzeniu
Komisji Technicznej dotyczacym nagrywania posiedzen Komisji. P. |. Lisiak stwierdzit, ze nie byt fo wniosek,
lecz jedynie propozycia. P. Boratyn zgodzit sie z trescig protokotu Komisji, na kitérym przyjeto wniosek
p. Tuszynskiej odnoénie nagrywania, ale wedtug niego, nalezy ztozy¢ wniosek formalny w formie papierowej.
Ponadto uwaza, ze byt to wniosek wewneirzny ztozony na Komisji i nie ma potrzeby wprowadzad zmian
w ‘Regulaminie Komisji Technicznej.

Poproszona o opinig p. Radczyni stwierdzita, ze nie wypowie sig merytorycznie co do kwestii, w jaki sposéb
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wniosek byt procedowany i jesli zostat postawiony wniosek o wykreélenie punktu porzgdku obrad, nalezy go
poddad pod gtosowanie.

P. Tuszynska zapytata, czy skoro KT glosowata na swoim posiedzeniu wniosek o nagrywanie spotkan, {o czy
w Regulaminie powinien znalez¢ sie taki zapis. P. Radczyni potwierdzita, ze jak najbardziej taki zapis
powinien by¢ umieszczony i dyskusja na ten temat jest przewidziana w punkcie 8, ale skaro zostat ziozeny
przez p. Boratyna wniosek o jego skreslenie, nalezy go przegtosowaé w pierwszej kolejnosai.

P. Niechciai zwrocita sie do p .Boratyna z zapytaniem, czy jego intencia jest, zeby obrady Komisji nie byty
nagrywane. P. Boratyn zaprzeczyt i potwierdzit, ze chce aby spotkania byly nagrywane, ale jak stwierdzi,
nalezy trzymac sie procedur. Jesli ma byé wprowadzony w Regulaminie KT zapis, ze zebrania beds
nagrywane, to taki wniosek w formie papierowe] powinien byé ziozony na rece Przewodniczace] Rady
i nastepnie powinno nastapi¢ poddanie pod glosowanie uchwaty zmiany do Regulaminu.

Wediug niego, bez takiego dokumentu nie powinno sie procedowad tematu i nalezy przenie$¢ go na
nastgpne posiedzenie. Stanowisko to popart p. |. Lisiak stwierdzajgc, ze zapis w protokole Komisji nie jest
whioskiem formalnym. Wniosek formalny powinien byé jasno sformutowany na pismie, przez Komisje do
Rady Nadzorczej o wprowadzenie zmiany w Regulaminie.

P. Tuszynska ponownie zwrocita sig do p. Radezyni z pytaniem, czy w sytuacii gdy zostat przyjety protokoét
Komisi, ale nie byto wniosku formalnego Rada moze procedowac dzisiaj zmiany w Regulaminie. P, Radczyni
poinformowata, ze nie widzi zadnego naruszenia przepisdw umieszczajac ten punkt w porzadku obrad.
Natomiast zatwierdzenie w takim ksztatcie porzadku obrad to jest juz kwestia odrebna.

P. Maria Peszkowska krytycznie odniosta sie do przedtuzajacei sie dyskusji spowodowanej przez zadanie p.
Pawta Boratyna i p. Ireneusza Lisiaka, domagajgcych sie sformalizowania wniosku odnosnie nagrywania
posiedzen Komisji. Przypomniata, ze Prezydium RN ma prawo, bez zadnego wniosku wniesé do porzadku
obrad dany punkt. | nawet gdyby nie byto wniosku z KT, to Rada ma prawo, w oparciu o potrzeby, kidre
wynikajg z roznych dyskusji, wprowadzi¢ punki do porzadku obrad. P. Peszkowska zapraponowata
utrzymanie tego punkiu w porzgdku obrad i spokojne przedyskutowanie, jakie maja by¢ te zmiany w
Regulzaminie.

P. Boratyn nadal podtrzymat wniosek o wykreslenie z porzadku obrad punktu 6 i przeniesienie go na
nastepne posiedzenie. Przewodniczagca RN poddata wniosek pod glosowanie. Za przeniesieniem punktu
glosowaty 4 osoby, przeciw rowniez 4, 1 osoba wstrzymata sie od glosowania /p. G. Alfl. P Maria
Peszkowska zwrocita uwagg, ze cztonek Rady Nadzorczej nie mozna wstrzymywaé sie od glosu, powinien
bra¢ aktywny udziat i gtosowac. Ostatecznie p. Aif opowiedziata sie za wnioskiem p. Boratyna i zagiosowata
za przeniesieniem punkiu 6 na nastegpne posiedzenie. Na podstawie wyniku gtosowania {5 gloséw za, 4 —
przeciw) punkt 6 porzadku obrad zostat skreslony z obrad dzisiejszege posiedzenia i przeniesiony na
nasiepne posiedzenie.

Nastepnie p. [. Lisiak zgtosit uwage odnosnie wniosku, kiory ztozyt w sprawie wprowadzenia do porzadku
obrad punkiu o fresci: "Zmiany w Regulaminie Komisji czasowej ds. zieleni Rady Nadzorczej — podjecie
uchwaty". P. Lisiak zarzucit Przewodniczacej Rady, ze samowolnie zmienita punkt 7, kiéry brzmi:
"Omowienie | zatwierdzenie zmian do Regulaminu Komisji czasowej ds. zieleni Rady Nadzorczej — podjecie
uchwaty". Wtym miejscu zabrat gtos Prezes M. Florek i przyznat, ze to on odpowiada za zapis pki. 7 porzadku
obrad oraz ze nie miat wiedzy, ze zapis miat by¢ dostowny jak we wniosku. p. Lisiaka. Ponadto p. Prezes
wyjasnit, ze p. Przewodniczgcea nie miata udziatu w dokonanej przez niego zmianie tre$ci. Przeprosit za te
pomytke i zwrdci sig p. Radczyni, czy w tej sytuacji moze byé zmieniony punkt 7 porzadku o tre$¢ wniesiong
przez p. Lisiaka.

P. Magda Zarzycka zabierajgc gtos dopytata p. Lisiaka, czego brakuje w punkcie 7 porzadku obrad. P. Lisiak
wyjasnit, ze dodany zostat zapis "omowienie”, a to jest kwesiia nie do przyjecia, gdyZ zatgczyt projekt uchwaty
wraz ze zmianami w regulaminie, ktore bedzie po kolei przedstawiat. Jego zdaniem omodwienie to jest zwykta
gadanina.

P. M. Peszkowska zwrobcita uwage, ze zwyczajowo kazdy punkt zamieszczony w porzgdku obrad, w kidrym
podejmuje sie uchwate, poprzedzony jest omowieniem tematu i uwaza, ze uwaga zgtoszona przez p. Lisiaka
jest niepotrzebna i jest marnowaniem czasu uczestnikow posiedzenia. P. Lisiak oswiadczyt, Zze w tej sytuaci
~wycofuje swoje zastrzezenie.

i Przewodniczaca Rady postawita wniosek o skreslenie z porzadku obrad punktu 7 o tresci: "Omowienie
'i zatwierdzenie zmian do Regulaminu Komisji czasowej ds. zieleni Rady Nadzorczej — podjecie uchwaiy".
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Whniosek uzasadnita tym, Ze Regulamin Komisji zostat zatwierdzony przez Rade Nadzorcza na posiedzaniu
w dniu 16 lipca br. przy obecnesci wszystkich czionkow Rady i zostat przyjety wiekszoscig gloséw — 8
za,1 osoba sie wstrzymata. Nie rozumie zatem, jaka jest przyczyna wprowadzenia tak radykalnych zmian
do Regulaminu.

P. Tuszynska zwrocifa uwage, ze zmiana tego Regulaminu podstawi Rade Nadzorczg w oczach
mieszkancdw w ztym swietle. Jak rowniez zauwazyla Przewodniczaca, na jego podstawie dokonano juz
wyboru czionkow Komisji ds. zieleni i Komisja juz zaczeta pracowac. P. Lisiak przerywat wypowieds
p. Tuszynskig] powtarzajgc, ze w sprawie powotania i dziatania Komisji zostaly naruszone przepisy § 105
Statutu i cytujgc ten przepis podkreslit, ze nie ma tam mowy o powotaniu do Komisji czionkdw spoza Rady.
Jednoczesnie p. Lisiak zwrdcit sie do Przewodniczgeej Rady, aby p. Radczyni wydata jednoznaczng opinig,
z powotaniem sig na wiarygodne Zrodta, czy do Komisji statej lub czasowsj Rady mozna wprowadzié osoby
nie bedace czionkami RN. Ponadio, stwierdzit, ze na podstawie zatwierdzonego Regulaminu, Komisja
praktycznie przejmuje od Zarzadu kierowanie Spoldzielnig w zakresie zieleni.

Przewodniczgca Rady ponownie wniosta o usuniecie z porzadku obrad punktu 7 i przeniesienie go do czasu
uzyskania opinii p. Radczyni prawnej.

Whniosek zostat przyjety jednogtosnie — 9 gltosow za, 0 — przeciw.

Innych uwag do porzgdku obrad nie zgtoszono i Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie zmieniony
porzgdek obrad, ktéry przyjgto jednogiosnie — 9 gloséw za, 0 — przeciw .

Przyjety porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia Rady Nadzorcze] i zatwierdzenie porzadku obrad,
Przyjecie profokotu Nr 25 z posiedzenia w dniu 13.08.2024 roku,
Biezgce informacje Zarzadu,
Sprawy organizacyjne, ustalenie terminu nastepnego posiedzenia — wolne wnioski.
Omdéwienie sposobu przygotowania prac zwigzanych z wprowadzeniem zmian do Siatutu.
Stanowisko Rady Nadzorczej w sprawie badania sprawozdania finansowego za rok 2024.
Zatwierdzenie kosztow GZM na rok 2025 — podjecie uchwaty.
Zatwierdzenie koszidw mienia GZM na rok 2025 ~ podjgcie uchwaty.
Zatwierdzenie stawek eksploatacyjnych poszczegdinych nieruchomosci na rok 2025 — podjecie
uchwaty.
10. Zatwierdzenie protokotéw komisji Rady Nadzorczej za okres od 6 sierpnia do 9 wezednia 2024 roku.
11. Zakonczenie obrad.
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Ad 2.

Przewodniczaca Rady zapytala, czy sg uwagi do protokotu RN nr 25 z dnia 13.08.2024 r.

Zgtosit sie p. Lisiak i poprosit o wyjasnienie niescisiosci w punkcie 1 profokotu dotyczgcej warunkdw wykupu
gruntu. P. Tuszynska przyznaia racie p. |. Lisiakowi, ze wyrazita sie niescisle i wyjasnita, ze koszt wykupu
gruntu to jest 25 % catej kwoty, a bonifikata wynosi 75% wartosci gruntu. Po sprostowaniu tej pomytki i po
stwierdzeniu, Ze nie ma innych uwag, Przewodniczgca RN poddata pod glosowaniu Protokot Nr 25/RN-
KN/2024 z 13.08.2024 1, kiory zostat przyjety jednogtosnie — 9 gtosow za, 0 — przeciw .

Ad 3.
Prezes Zarzadu p. Michat Florek w zastepstwie nieobecnego Zastepcy Prezesa ds. Technicznych p. Jerzego
Kiryka przedstawit informacje dot. najwazniejszych, wykonanych lub bedgcych w trakcie realizacji pracach
remontowych.
1. zakonczono prace malarskie na klatkach schodowych w budynku Battycka 26 i Siewna 21d
2.prowadzone sg prace malarskie klatek schodowych w budynku Siewna 23 i prace zwigzane
z ukiadaniem ptytek na klatkach schodowych Siewna 21a.
3. zakonczono prace przy wykonywaniu koryta zlewowego wody opadowej: sirona wschodnia, péinocna
i zachodnia na dachu budynku Mackiewicza 20. Wykonawca Firma "BUD-ALP",
4, zakonczono remont drogi przed budynkiermn Mackiewicza 20.; wykonawca Firma "DRQOG-BIT"
"Po ostatnich opadach deszczu nalezy wykonaé poprawki, na co przewidziana kaucja gwarancyjna,
. Qina mieniu Spodidzielni wykonano remont 5-ciu mieisc postojowych | zjazd z drogi przy budynku
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Mackiewicza 20, przy okazji roboét w tym rejonie.

6. wykonano remont elewacji hydroforni Pachoriskiego.

7. na remont (ocieplenie) elewacii budynku Grazyny 3, w drugim postepowaniu przetargowym wybrano
firme Zaktad Remontowo-Budowiany Jerzy Dybata z Krakowa ul. Gromadzka.

8. {rwajg prace przy odnowieniu elewacji Pachofiskiego 32b oraz dwéch piondw (10 szt.) baikondw,

9. rozpoczeto remont korytarzy piwnic w bud. Siewna 21c dot. powierzchni Scian i posadzek,

10. trwajg koncowe prace zwiazane z malowaniem linii rozdziatu migjsc postojowych oraz mieisc dla

niepeinosprawnych wraz z oznakowaniem.

P. Prezes dodatkowo poinformowat o rozpoczeciu prac przy uktadaniu chodnika od strony Siewne), (przy

reklamie) przy zastosowaniu chropowatej kostki, zgodnie z prosbg misszkancow. Po zakoriczeniu robot,

unisruchomiony z tego powodu szlaban zostanie przywrécony do uzytku.

Po przedstawieniu powyzszych informacii p. Prezes odpowiadat na pytania czlonkéw Rady, miedzy innymi:
¢ p. P. Niechcial zabrata glos w sprawie terminu malowania klatek schodowych Imbramowska 7.

e p. P. Boratyn zauwazyh, ze firma, ktéra wykonata oznakowanie miejsc postojowych wywiazata sie z
powierzonego zadania wzorowo.

* p. A Tuszynska zwracajgc sie do Komisji Technicznei poruszyta temat zaniedbanych elewacji
budynkéw od strony péinocnej i przeciekajacych parapetow, co ujawnito sie w okresie ostatnich
opadow. Zwrdcita tez uwage na wystepujgce coraz czesciej awarie kanalizacji.

¢ P Lisiak zwroci sig do p. Prezesa z zapytaniem, na jakim etapie jest sprawa fotowoltaiki. P. Prezes
poinformowat, ze zostaly ziozone wnioski odnoénie wszystkich budynkéw wysokich, obecnie
Spétdzielnia oczekuje na decyzie BGK i przyznanie grantdw. Na pytanie, czy mozna wplynaé na
przyspieszenie rozpatrzenia wnioskéw, p. Prezes poinformowal, ze nie jest to mozliwe, gdyz
procedury w tym zakresie sa bardzo precyzyjne i czasochtonne.

Ponadto p. Prezes poinformowat o zakoriczeniu bonifikaty dla budynkéw Imbramowskiej 1 i Pachoniskiego
30. Od 10.2024 roku optata stata MPEC dla tych budynkow, bez bonifikaty wynosi: Imbramowska 1 — 9,62 zi,
Pachonskiego 30 — 8,05 z.

Nastepnie p. Tuszytiska wypowiedziata sie na temat Parku Siewna. Poinformowata, ze odbyly sie drugie
xonsuitacje. Dobrg wiadomoscig dla zainteresowanych jest to, ze bedzie wybieg dla psow o wymiarach 25m
na 25m. Do projektu mozna jeszcze sktada¢ wnioski; swoje uwagi bedg sktadaty osoby wspdtpracujgce z
Komisjg do spraw zieleni oraz osoby zwigzane z Towarzystwem Pradnickim. Na pytanie p. Lisiaka, kiedy
zostang rozpoczete prace przy Parku Siewna, p. Tuszyniska odpowiedziata, ze nie wiadomo, bo jeszcze nie
ma ustalonych finansow na ten cel.

P. Lisiak zapytat o budzet obywatelski, a w szczegdinosci o wniosek kidry skiadata p. Tuszyriska.

W odpowiedzi p. Tuszyniska poinformowata, ze wniosek, kiory zlozyta zlokalizowany jest na terenie Parku
Siewna pod projektem nr 88 Dzielnicy Pradnik Bialy, pod nazwg “relaks wérdd prawdziwych drzew™.

P. M. Peszkowska zwrocita uwage na projekt nr 85 "sto tawek na Pradniku, o kiéry réwniez nalezatoby
zawalczy¢ i oddac glos. Wymienita rowniez projekt nr 91 "rozbetonujmy Pradnik Bialy", na ktory warto oddad
gtos, a tym samym wyrazic¢ swoj stosunek do betonu. Jeszcze jedng propozycje przedstawita p. Tuszyfiska
pod nazwg "sgsiedzki piknik na Siewnej umieszczony w projekcie pod nr 96,

P. Tuszynska poinformowata, ze wnioski moZna skfada¢ do 27 wrzesénia br. w punktach konsultacyjnych
osobisci lub drogg mailowa.

Wymienione projekty to sg projekty lokalne. Jesli chodzi o projekt ogdlnomiejski to na uwage zastuguje
projekt nr 9 znanego spotecznika pod nazwg "nowe bulwary Biatuchy" przewidujgcy wzdiuz rzeki ciag sciezek
pieszych, rowerowych, montaz tawek, koszy.

P. Prezes zauwazyt, ze dziatka, ktora jest zaprojektowana w ciggu tego Parku jest wiasnoscig Spotdzielni.
Zarbwno projektanci, jak i Zarzad Zieleni Miejskiej dwukroinie popetnili btad projekiujac Park na dzialce
nr 595 o pow. 600 m2. Prezes zauwazyt rowniez, ze dziatke mozna sprzedaé Miastu, ale z decyzja trzeba
wstrzymac sie do Walnego Zgromadzenia, ktore jest wiadne podjgé decyzje o sprzedazy. W trakcie dyskusii
ustalono, ze zostanie wystosowane oficjalne pismo do Zarzadu Zieleni Miejskie] w sprawie zajgcia przez nich
gruntu Spotdzieini przy projektowaniu Parku Siewna.
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Ad. 4.

Rada wspdlnie z Zarzgdem ustalita termin nastepnego posiedzenia Rady Nadzorczej na 22 pazdziernika
2024 roku o godz. 16 tej w Swistlicy Sp-ni.

Do petnienia dyzuru cztonka Rady w dniu  8.10.br od godz. 16 tej, zglosita sie p. Grazyna Kotkowska.
W zwiazku z przesunieciem o godzing rozpoczecie dyzuru, zobowiazano Zarzad do wywieszenia informagji
o tej zmianie.

P. G. Alf zglosita, ze od 1 paZdziernike br. zmienia adres poczty elektronicznej, kiéry przekaze do
Sekretariatu Sp-ni.

Nastepnie Przewodniczaca Rady zapoznatz uczestnikow posiedzenia z listami czlonkdw skierowanymi
do Zarzadu oraz zreferowata ires¢ odpowiedzi jakiej udzielit Zarzad.

1. Listy p. w sprawie: wysiania igki kwietnej po pracach MPEC przy Siewna 23 fwykonane/ oraz
montazu kamery na wiacie $mietnikowej w zwiazku pozostawianiem odpadéw przed budynkiem.
Whiosek nie jest mozliwy do wykonania, z tego wzgledu, ze w Sp-ni niki nie bedzie przegladad Zapisow
Zz monitoringdw.

2. Listp. p. w sprawie wybudowania dodatkowych schoddw Mackiewicza 25
przy Il kiatce. Na pismo Sp-ni Miasto wyrazito na zgodg, lecz wigze sie to z likwidacjg 1 migjsca
parkingowego | w zwigzku z tym muszg sie wypowiedzie¢ na ten temat mieszkaricy.

3. List p. w sprawie niedziatajacego szlabanu przy bilbordzie. Szlaban zostanie uruchomiony
po zakoriczeniu uktadania chodnika przy Siewnej.
4. Listp. ktory czionkowie Rady otrzymali drogg mailowa.

5. List mieszkancow Mackiewicza 25 dotyczacy wycinki brzozy - rozwiniecie przy omawianiu protokotu
Komisji ds. Zieleni w punkcie 12.

6. List p. - dotyczacy roznych elementdw prac drogowych, kidre zostaly do wykonania przy
Mackiewicza 20, m.in. podjazdu. P. Prezes wskazat na dobrze ukiadajgcy sie wspéiprace
zZp. , ktory jest autorem wielu rozwigzan zaakceptowanych przez mieszkancéw i Zarzad Sp-ni.

Ad 5.

Przewodniczgca Rady zapowiedziata przystgpienie do omodwienia zmian do Statutu, z kidrych najwazniejsza
zwigzana jest ze sposobem wyboru Rady Nadzorczej z uwagi na przepisy Statutu , kiére nie sq zgodne z
Ustawa.

P. Tuszynska przypomniata o tym, ze czionkowie mieli zastanowi¢ sig nad tym, w jakie] formie miaiaby zostaé
powotana komisja statutowa oraz nad terminem WZ, ktdre miatoby wprowadzi¢ zmiany do Staiutu w zakresie
wyboru cztonkéw RN oraz innych zmian, o ile bedzie taka poirzeba.

P. Lisiak zwrdcit sie z prosbg do p. Radezyni o opinig na pismie w tej sprawie, poniewaz w dz. IV art. 35, pkt
4 Ustawy o spdldzielniach jest zapisane: “jeZeli Statut nie stanowi inaczej, przy obliczaniu wymaganej
wigkszosci gfosow dla podjgcia uchwaty przez organ spétdzielni uwzglednia sie tylko glosy oddane za lub
przeciw uchwale". Poniewaz na WZ byly dockonane wybory w sposob, ktéry nie byt opisany w Statucie Sp-
ni, jest podstawa do zakwestionowania tego WZ. Jak poinformowat dalej p. Lisiak, w tej sprawie rozmawiat
z doswiadczonymi radcami prawnymi, kitorzy sg zgodni co do powyzszego. Kontynuujac p. Lisiak
przypomniat, ze dwa miesigce temu odbyto sie WZ, na kiérym nie przeszedt ten punkt, dlatego nie widzi
powodow, dla ktdrych nalezy zwotywad kolejne WZ. Jego zdaniem, zmiany w Statucie mozna wprowadzié
przy okazji WZ w czerweu przysztego roku, Wskazat przy tym na koszty zwigzane z organizacjg dodatkowego
WZ. Zwrocit uwage, ze Rada w niedalekiej przyszios$ci bedzie zatwierdzata koszty GZM na 2025 1., ktére
przewidujg zwyzke stawki kosztdw eksploatacyjnych i nie widzi powodow, zeby mieszkaricow obcigzaé
kosztami organizacji dodatkowego WZ tylko po to, Zeby wprowadzi¢ drobng zmiane.

P. Lisiak przytoczyt jeszcze raz przepis art. 35 Ustawy i podkreslit, Ze nie ma obawy zeby wybory do Rady
byly zaskarzone, bo zaskarzy¢ mozna to zebranie, ktdre sig odbyto. Uwaza, ze sg osoby, ktore na site chcg
zorganizowaé WZ, kiére nie jest uzasadnione, ani ekonomicznie ani porzadkowo. Poinformowat, ze na ten
temat rozmawiat z mieszkancami, ktorzy nie kryjg oburzenia odnoénie zamiaru zwotania WZ. Zwrécit sie do
p. Radczyni, aby w opinii wskazala mozliwo$¢ zaskarzenia uchwaty dot. wyboréw, jesli nie bedzie zmiany w
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Statucie, bo zapisy Ustawy mowia cos innego.

Radczyni prawna p. Zarzycka zwracajac sie do p. Lisiaka stwierdzita, ze na ten temat wypowiadata sie
wiglckrotnie, ale pan Lisiak nie przyjmuje tego do wiadomosci. Przywotany przepis Ustawy w tym zakresie
nie znajduje zastosowania, poniewaz powoluje sie na przepisy Prawa spoidzielczego, ktory jest legis
generalis, a my stosujemy przede wszystkim przepisy Ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych; art. 8 ust.
9, w ktorym wyraznie jest powiedziane, ze glosy wstrzymujace powinny by¢ brane pod uwage przy kazdym
rodzaju gtosowania. Kontynuujac wypowiedz p. radczyni poinformowata Jezeli p. Lisiak mowi cztonkom, ze
WZ jest zbedne i jest to trwonienie pieniedzy, to wprowadza ludzi w btad. Bo jezeli na podstawie
obowiazujacych przepiséw, WZ wybierze Rade Nadzorczg, to prawdopodobnie w ktoryms momencie ten
wybor zostanie zaskarzony, bo bedzie niewazny. Bowiem kazdy cztonek Rady Nadzorczej powinien uzyskad
wymagang wiekszosc czyli powinien uzyskac wiecej gtosdw za, nad glosami wstrzymujacymi sie i przeciw;
wiec nie stosujemy tutaj art. 35 Ustawy PS, na ktore powoluje sie p. 1. Lisiak.

P. Zarzycka zapewnita, ze przygotuje na ten temat opinie. Odnoszac sie do stow p. Lisiaka dot. zaskarzenia
WZ, ktore sie odbylo stwierdzita, ze to ona odpowiada za przebieg WZ i nigdy nie powiedziatz, ze WZ mozna
podwazy¢ jako takiego, bo to jest niezgodne z przepisami, natomiast mozna konkretng uchwate zaskarzy¢
do sadu.

P. Listak zarzucit p. Radczyni, ze bardzo czesio w swoich wypowiedziach uzywa stow "ze wydaje sie".
Odnoszac sie do tego zarzutu, p. Zarzycka odpowiedziata, ze byé moze miato to miejsce w rozmowie
telefonicznej, kiedy dzwoniono do nigj w trakcie posiedzenia RN, gdy miata gorgczke i byta chora. Diatego
prosi, aby nie fapac jej za stowa i wyciggac z kontekstu wyrwanych stéw.

Przewodniczaca Rady powrocita do dyskusji i zwrocita sie do cztonkéw Rady z pytaniem, jak powinna
wygladaé komisja w sprawie zmian do Statutu | czy do komisji mozna doprosi¢ mieszkancow.

Czionkowie Rady nie zajeli jednoznacznego stanowiska, wobec tego Przewodniczaca Rady zwrocita sie do
p. Radczyni, jaka jest jgj opinia na ten temat. P. Zarzycka odpowiedziata, ze jak najbardziej, skoro czionkom
Sp-ni przystuguje prawo zgtaszania na WZ projektow zmian do statutu.

W trakcie dyskusji uzgodniono, ze komisja /zespot ds. zmian Statutu skiadaé sie bedzie z czlonkéw Rady
Nadzorczej, natomiast nalezy dopuscic do konsultacji czionkéw, ki6rzy ztozyli projekty uchwat
w sprawie zmian w celu uzasadnienia swojego wniosku. Tym samym pozwoli to na zaoszcezedzenie czasu
podczas obrad WZ, gdzie juz nie bedzie koniecznosci prowadzenia szerokiej dyskusji nad wnioskami. Na
dowod tego, ze nalezy wigczy¢ innych czionkéw do konsultacii w komisji, p. M. Peszkowska podata przyktad
z ostainiego Walnego Zgromadzenia, gdzie czionek sktadajgcy wniosek do proponowanych zmian, powotata
sig na Ustawe o wiasnosci lokali zajmujac duzo czasu w niepotrzebnej dyskusji. Takich podobnych sytuacii
mozna unikngc¢ zapraszajgc wezesniej cztonkéw do udziatu w posiedzeniu komisji, w celu przedyskutowania
sktadanego przez nich wnioskul.

(Obrady opuScita Radczyni prawna p. Magda Zarzycka)

P. Paulina Niechciat podzielita sie informacja na temat podjetych inicjatyw podezas spotkania Komisji ds.
zieleni, w ktorym udziat wzieli cztonkowie Spaétdzielni.

P. Prezes poinformowat 0 uzgodnionym z UR terminie Walnego Zgromadzenia na 7 czerwca 2024 roku; na
21 dni przed Zarzad jest zobowiazany zawiadomi¢ czionkow.

P. Lisiak zapytat Prezesa, czy zmiany Statutu sg zarejestrowane w KRS. Po uzyskaniu przeczacej
odpowiedzi poinformowat, ze w 2023 r. tez byty zmiany w Statucie i gdyby Statut nie by zgodny
z Ustawg, Sad by go nie zargjestrowal. Stad powstaje pytanie, czy zmiany do Statutu sa konieczne, bo
mowienie, ze mozna pewne uchwaty zaskarzy¢, jego zdaniem jest drobnym naduzyciem. Diatego nalezy sie
zastanowic, zeby nie ponosic koszidw i co to ma zmienic.

P. Paulina Niechciat zwrocita uwage p. Lisiakowi, aby dyskusje na ten temat przetozyé, gdy bedzie obecna
p. Radezyni i kidra ma przygotowad na ten temat opinie

W dalszej czesci dyskusji P. Boratyn dopytat, jaki jest przewidziany czas dziatania komisjifzespotu
ds. statutowych. P. Tuszynska wyjasnita, ze frwanie te] komisji jest przewidziane od momentu jej powotania
do Wainego Zgromadzenia. Wstepnie udziat w pracach komisji zadeklarowato trzech czlonkéw Rady —
p. Lisiak, p. Boratyn, p. Kosidiowska. Ustalono, ze w skfad komisji bezdyskusyjnie wejdzie p. Radczyni.,
jak réwniez udziat cztonkdéw Zarzadu jako wnioskodawecow zmian statutowych jest oczywisty.
.PiTuszynska poiniormowata, ze po ostatecznym ustaleniu sktadu komisji, nalezy przygotowaé regulamin
Ldziatania komisji, jak rowniez ustali¢ w jakim czasie zawiadomié czionkow o powstaniu komisji | w jakim
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terminie i gdzie moga skiada¢ wnioski. Wydaje sig, ze najwlasciwszym migjscem skiadania wnioskow jest
Zarzad poprzez Sekretariat Sp-ni.

P. Prezes zwroch uwage, ze w pierwszej kolejnosci czionkowie powinni sie zapoznaé z projektami zmian
zaproponowanymi przez Zarzad | Rade. Wowczas dopiero, beda mogii ustosunkowad sie do projekiéw lub
sktada¢ swoje wnioski.

Uzgodniono, zeby w ramach pierwszego posiedzenia komisji statutowej odbylo sie szkolenie czionkdw Rady,
kidre poprowadzi p. Radczyni prawna.

Nastepnie dyskutowano nad ferminem zwotania statutowego WZ i uznano, ze najwiasciwszym terminem
bedzie marzec 2025 .

Ad 6.

Na temat badania sprawozdania finansowego za rok 2024 jako pierwszy wypowiedziat sie
p. Ireneusz Lisiak informujgc, ze nie ma obligatoryjnego wymogu corocznego badania sprawozdania
finansowego, tym bardziej, Ze badanie za 2023 bylo przeprowadzone w tym roku i wg oceny bieglej nie byto
uwag.

P. Genowefa Alf wyrazita podobng opinie zwitaszcza, ze badanie sprawozdania za 2023 rok wypadio
korzystnie, zatem nie widzi potrzeby wydawania na ten cel pieniedzy i proponuje, aby badanie sprawozdania
finansowego za 2024 bylto przeprowadzone przez Rade Nadzorcza. Stanowisko o w wypowiedziach poparli
pozosiali cztonkowie Rady.

Przewodniczgca Rady poddata pod gtosowanie propozycje — kio jest za tym, aby nie zlecaé badania

sprawozdania finansowego za 2024 rok. Wszyscy cztonkowie Rady jednogtosnie opowiedzieli sie za — 9
gtosow.

Ad7.

W oparciu o przedfozong poprawiong wersje tabelarycznego wykazu planowanych na 2025 rok kosztow
GZM, p. Prezes Michat Florek poinformowat o dodaniu do tabeli 28 kolumny "optata za domofon”, kidra
wynosi 2,15 zt za lokal. Na pytanie p. M. Peszkowskiej, wyjasnit, ze dotychczas nie bylo odrebnej pozycji
optaty za domofon, gdyz byta ona naliczana na podstawie oddzielng] uchwaty. Dotychczasowa stawka
wynosita 1,85 zt.fiokal i zostata podniesiona 0, 30 zi, czyli 0 24% stosunku do stawki z 2021 1.

P. Paulina Niechciat zwrdcita sie o wyjadnienie, skad jest réznica w pozycji "sprzatanie budynkow®
w budynkach o tej same] powierzchni. GL Ksiegowa p. Dorota Paczut wyjasnita, ze jest to uzaleznione
réwniez od powierzchni sprzgtanej dziatki wokot budynku i roznej powierzchni parkingdw,

P. Paczut poinformowata przy tym o wzroscie koszidw sprzatania budynkdw; zaproponowana przez firme
sprzatajaca podwyzka w wysokosci 12 % zostata wynegocjowana na 8%.

Na pytanie p. Tuszynskie] p. Prezes poinformowat o wzroscie kosziow za koszenie, ktora wynika
z podwyzKi cen paliw, a p. Paczut wyjasnita przyczyny spadku kosztdw za energie elekiryczna, ktdra jest
wynikiem blednego prognozowania w roku ubiegtym zuzycia energii na niskich i wysokich budynkach.
Wykazany natomiast spadek koszidw planowanych na konserwacie, p. Paczut wyjasnita w ten sposéb, ze w
ub. roku zostaly podniesione koszty przeznaczone na konserwacje ze wzgledu na planowana zmiane firmy,
zakiadajac, ze zadna nowa firma nie przyjdzie na te stawke. Ze wzgledu na fakt, ze firma Lawina przyjela
warunki, kidra miata poprzednia firma i koszty na 2025 rok zosialy zaplanowane na poziomie roku 2023,
a wiec nizsze niz na 2024, stad ten spadek planowanych koszidw .

P. Prezes odpowiedziat na pytanie p. M. Peszkowskiej doiyczace kolumny 2 "mycie pojemnikéw"
i zaplanowanej na ten cel kwoty 12 tys. P. Prezes wyjasnit, ze nie chodzi tutaj o mycie komaor smietnikowych,
kidre majg w zakresie obowigzkow firmy sprzgtajace, ale mycie pojemnikéw specjalistycznym samochodem
przez pracownikow MPO.

P. Paczut zwrocita réwniez uwage na wzrost o 40% kosztow w kolumnie 21 “przeglad budowlany", ale jak
wyjasnita dotyczy to 5- letniego przegladu. Planowany wzrost koszidéw moze ulec zwickszeniu, w zaleznaosci
od wynikow przetargu.

Po wyjasnieniu przez czionkdw Zarzadu wszystkich pytan i watpliwosci zwigzanych z planowanymi kosztami
GZM, Przewodniczaca Rady odczytata, a nastepnie poddata pod gtosowanie projekt uchwaty o tresci :
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UCHWALA nr 145 /RN-Xil/2024
Rady Nadzorczej SM PBW z dnia 17.09.2024r.

§ 1

Rada Nadzorcza Spoidzielni Mieszkaniowej Pradnik Bialy Wschéd dziatajgc na podstawie § 104 pkt 1 i pkt
17 Statufu Spdidzielni zatwierdza plan kosziéw GZM Spotdzielni na 2025 rok zgodnie z zalgczonym
tabelarycznym zestawieniem na kwote 2 220 400,42 zt (sfownie: dwa miliony dwigscie dwadziescia tysiecy
czterysta zfotych 42/100)

§2
Tabelaryczne zestawienie kosztéw Gospodarki Zasobami Mieszkaniowymi na rok 2025 stanowi zatacznik
do uchwaty.

§3
Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Spotdzieini.

Uchwate podjeto jednoglosnie — 9 gtoséw za.

Ad 8.

Na podstawie przedfozonej tabeli kosztoéw mienia na 2025 rok, p. Dorota Paczut poinformowata, ze jej uktad
rozni sie od tabeli z ubiegltego roku. Mianowicie zostata dodana rubryka "Koszty mienia wg wskaznika
83,27%". Chodzi o to, zeby wyliczy¢, ile z tych peinych kosztow, 93,27 % idzie do stawek na poszczegdlnych
pozycjach. Np. koszt sprzatania terenu, po 8 % podwyzce wynosi 300 144,01, ale do stawek wliczane jest
279 944,32, Natomiast koszty mienia bezposrednie, dotyczace $cisle mienia GZM, to sg materialy do
konserwacji ogéine] i roboty zlecone. Koszty te nie sg kosztami mienia ogdlnego, migdzy innymi to s koszty
zakupu koszy itawek. P. Paczut zwrécita uwage na przekroczenie w zakupie tawek. Na ten temat rozwingta
sie dyskusja, w trakcie ktérej cztonkowie Rady, mimo przekroczenia kosztéw, dali Zarzadowi zezwolenie na
zakup kolejnych tawek, o ktére dopominajg sie mieszkarcy.

P. Paczut poinformowata o dodatkowsej pozycji w planach, kidra musiata byé¢ ujeta - to sg szlabany.
Zaplanowana kwata 11 tys. zt obejmuje koszt obstugi szlabanéw, tacznie z monitoringiem i mozliwosdcig
otwierania telefonem.; do stawki z powyzszej kwoty wliczana jest kwota 10 259.70 zt. W zwigzku z tym,
wyliczona stawka eksploatacyjna mienia w stosunku do 2024 r. wzrosta o 0,03 zt i wynosi 0,28 zm%m-c.

P. Prezes zwrécit uwage, Ze koszly zwigzane z obstugg szlabandw bedg mie¢ wptyw na zmniejszenie
nadwyzki bilansowej.

Wobec braku uwag do przedstawionej tabeli kosztéw mienia na 2025 rok, Przewodniczaca Rady odczytata
projeki uchwaly i poddata jg pod glosowanie.

UCHWALA nr 146/RN-XIi/2024
Rady Nadzorczej SM PBW z dnia 17.09.2024r.

§ 1

Rada Nadzorcza Spotdzielni Mieszkaniowej Pradnik Biaty Wschéd dziatajgc na podstawie § 104 pkt 11 pki 17
Statutu Spoétdzielni zatwierdza plan finansowy w zakresie kosztéw mienia GZM Spétdzielni na 2025 rok
w kwocie 398 116,35 zt (sfownie: trzysta dziewigCdziesigt osiem tysiecy sto szesnascie ztotych 35/100),
z czego do stawek eksploatacyjnych poszczegélnych nieruchomosci przyimuje sie kwote 372 669,12 zi
(sfownie: tizysta siedemdziesigt dwa fysigce szescéset szedcdziesigt dziewie ziotych 12/100).

Wyliczona stawka eksploatacyjna mienia wynosi 0,28 zt/m?*/m-c.

f §2
Q.ff"l'abeiraryczne zestawienie kosztow mienia GZM na rok 2025 stanowi zatacznik do uchwaty.
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§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Spdidzielni.
Uchwale podjeto jednoglosnie — 9 glosdw za

Ad 9

Czlonkowie Rady z odpowiednim wyprzedzeniem ofrzymali kalkulacje optat ekspicatacyjnych
przewidywanych dla kazdej nieruchomosci w 2025 roku. W zwiazku z tym, na wniosek Przewodniczgcsj
Rady nie analizowano kosztow eksploatacyjnych poszczegdlnych nieruchomosci podezas posiedzania.
Dodatkowo Zarzad przestat czionkom Rady droga mailowa zestawienie, obrazujace wzrost optat
eksploatacyjnych na kazdej nieruchomosci w latach 2015 do 2025 1. oraz informacje, ile wynosity oplaiy za
windy w tym okresie.

P. Maria Peszkowska podzielita sie informacjg na temat, jak ksztatiujg sig stawki eksploatacyjne
w innych spotdzielniach na terenie Krakowa i w duzych migstach Polski. Z informacji uzyskanych ze stron
internetowych wynika, ze w Sp-ni PBW stawki eksploatacyjne nie sg wygsrowane, $wiadczy to, ze
gospodarka jest prowadzona w Spdtdzielni w sposdb umiarkowany, nie rozrzutnie.

P. lreneusz Lisiak zapytat o przyczyny wzrostu opfaty za windy o 2,00 zt w budynku Imbramowska 1
i Pachonskiego 34. P. Prezes wyjasnit, ze prawdopodobnie przyczyna jest zwiekszony pobor energii
elekirycznej spowodowany nie wytgczaniem sig Swiatta na klatce schodowej i temat fen nalezy poruszyé na
zebraniu mieszkancow.

Innych uwag nie zgloszono i Przewodniczgca Rady poddata pod gtosowanie uchwate w sprawie
zatwierdzenia stawek eksploatacyjnych dia poszezegdlnych nieruchomosci.

UCHWALA nr 147 /RN-XI/2024
Rady Nadzorczej SM PBW z dnia 17.09.2024r.

§ 1

Rada Nadzorcza Spotdzieini Mieszkaniowej Pradnik Bialy Wschéd dziatajge na podstawie §104 pki1ipkt 17
Statutu  Spdidzielni uchwala stawki eksploatacyjne na poszczegdlne nisruchomosci  Spotdzielni
Mieszkaniowe] Pradnik Biaty Wschod na 2025 rok zgoednie z tabelarycznym zestawieniem zawierajgcym
przewidywane koszty dla kazdej nieruchomosci do poniesienia w 2025 roku.

§2

Tabelaryczne zestawienie kosztdw stawek eksplioatacyjnych obowigzujgcych od 01.01.2025 roku stanowi
zatgcznik do uchwaty.

§3
Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Spétdzielni.

Uchwate podjeto jednogtosnie ~ 9 giosow za.

Ad 10.
Przystepuige do realizacii nastepnego punktu "Zatwierdzenie protokotéw Komisji Rady Nadzorczej za okres
od B sierpnia do 9 wrzesnia 2024 roku", Przewodniczgca Rady zapowiedziata, ze co miesiac Rada bedzie
zatwierdzaé protokoty Komisji, w zaleznoséci czy ktérad z Komisji miata swoje posiedzenie, czy tez nie.
Protokoty Komisji, ktora odbyta posiedzenie beda przesylane cztonkom Rady facznie z zawiadomieniem
o posiedzeniu Rady, aby mozna bylo wezesnie] sie z nim zapoznac.
- P. Tuszynriska poinformowata, ze na dzisiejsze posiedzenie czionkowie Rady otrzymali protokdt Komisji
_czasowej ds. zieleni. Komisja na posiedzeniu ukonstytuowata sie oraz zajeta dwoma sprawami. Jedna z nich
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to rekultywacja terenu po pracach MPEC. P, Prezes poinformowat, ze Zarzad juz porozumiat sie w tef sprawie (
z podwykonawca robdt, ktory na podstawie spisane] notatki ma zajgé sie przywréceniem terenu
do pierwoinego stanu oraz wysianiem faki kwietnej. W rarmach tych prac naprawczych, oprocz rekulbywacji
terenu i wysiania tgki, MPEC jest zobowiazany do przetozenia uszkodzonego chodnika oraz nadiania asfaltu
po cafosci, bez sztukowania ubyikdéw. Dodatkowo, za ucigzliwos¢ zwiazang z przediuzeniem robot,
wykonawca zobowiazat sie wykonaé catg opaske z kostki, kiora wokét budynku Siewna 23 misjscowo sie
zapadata.

P. Prezes dodat, ze wykonawca zamierza tez wykopac usychajgcy tuje przed 3 klatkg Siewna 23 | w tym
miejscu zasadzi¢ inny gatunek drzewa i tu zaproponowat, aby Komisja ds. zielni sie z nim skontakiowala
w celu przedyskutowania wybér gatunku drzewa.

P. Tuszynska poinformowata, ze Komisja zZajeta sig rowniez tematem wycinki lub przesadzenia kilku drzew,
{ogtoszenia na bloku Mackiewicza 25). Po zapoznaniu sig z opinig mieszkancow oraz architekta, Komisja
wnioskuje, aby zachowaé jedno drzewo. W te] sprawie do Zarzadu wplyneto réwniez pismo p.

Pani Tuszynska przedstawita wniosek Komisji w sprawie zachowania brzozy przy Mackiewicza 25, dziatka
1181/3 do zatwierdzenia przez Rade Nadzorcza i skierowania go do Zarzadu.

Za przekazaniem wniosku Komisji do realizacji przez Zarzad zaglosowano jednogioénie — 9 giosdw za.
Nastgpnie p. Tuszyrska poddata pod glosowanie przyjecie protokotu Komisji czasowej ds. zieleni, protokot
zostat przyjety jednogtosnie — 9 glosow za.

Ad 11.

Przewodniczgca Rady stwierdzita wyczerpanie porzadku obrad, podziekowata uczestnikom za udzia
w posiedzeniu i oglosita zamknigcie obrad RN w dniu 17 wrzesnia 2024 roku.

Protokdét zostat sporzadzony na 10 stronach w dwoch jednobrzmigcych egzempiarzach. Kazda strona
zostata podpisana przez sporzadzajacy protokdt, Przewodniczacg 1 Sekretarza RN.

Zataczniki do protokotu:
1. Porzadek obrad,

Lista obecnosci,

Biezace informacje Zarzadu, Informacje Pienu Technicznego,
Stawki MPEC dla budynkéw bez bonifikaty,

Plan kosztow GZM na 2025 1. ,

Plan kosztéw mienia na 2025 1.,

Kalkulacja optat eksploatacyjnych dla nieruchomosci,
Whniosek komisji ds. zielni z dn. 9.09.2024 .

@ NGO

Sekretarz Rady Nadzorczej Przewodniczgca Rady Nadzorczej
. e Targisl
Agata Btasz zyk Anna Tuszyris
f
\\ L
Protokotowata:
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